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Griglie di misurazione per le simulazioni d’esame
Prima Prova
Premessa
È doveroso una premessa che illustri come la comunità scolastica dell’istituto ha interpretato i criteri individuati nei Quadri di Riferimento Ministeriali.

Definizione dei criteri
Concetto di ideazione, pianificazione e organizzazione: ciò viene interpretato come capacità di esprimere idee e coordinarle tra loro in un’azione progettuale, pertanto il termine ideazione è parte della pianificazione e dell’organizzazione testuale. Laddove il primo termine accentua l’individuazione e presenza di idee nel testo, il secondo la disposizione delle stesse in modo finalizzato, il terzo la disposizione delle idee nel testo con riferimento agli aspetti tecnici di composizione testuale. I tre termini potrebbero pertanto essere considerati sinonimi o integrazioni con puntualizzazioni diverse (modi diversi di vedere il prodotto finale), laddove il primo specifica il contenuto, il secondo la disposizione dello stesso e la gerarchizzazione degli argomenti e il terzo l’aspetto tecnico testuale con cui vengono espressi i contenuti.
Ricchezza e padronanza lessicale: si intende qui sia la varietà di termini e l’uso dei loro sinonimi sia la precisione nella scelta tra i sinonimi.
Espressione di giudizi critici e valutazioni personali: si intendono qui le dichiarazioni con cui il candidato esprime direttamente il proprio pensiero anche quando aderisce a pensieri altrui ma esplicitandone la fonte.
Interpretazione: si intende con ciò non solo l’individuazione del messaggio dell’autore (già ricompresa nella comprensione) bensì la correlazione della tematica, dello stile, della modalità comunicativa sia con il vissuto dell’autore (qualora conosciuto) sia con l’epoca storica di appartenenza, sia in correlazione a fenomeni archetipici dell’umanità (in caso il brano non sia di autori o di epoca studiata dal candidato)

Colloquio Orale
In merito al colloquio orale si cercato di applicare il modello RIZA (Risorse-Interpretazione-aZione-Autoregolazione) frequentemente utilizzato per la valutazione delle competenze. 
Inoltre si è cercato di rendere compatta la griglia affinché rispondesse al principio olistico promosso dalle riforme degli esami di Stato. Ci si riferisce qui ovviamente all’ultimo intervento normativo (D.Lgs. 62 del 2017) ma anche alla prima seria riforma degli esami di stato alla fine del secolo scorso (L. n. 425 del 1997).
La finalità che accomuna tali interventi normativi era, infatti, già allora ben esplicitata: “l'analisi e la verifica della preparazione di ciascun candidato in relazione agli obiettivi generali e specifici propri di ciascun indirizzo di studi; essi si sostengono al termine del corso di studi della scuola secondaria superiore e, per gli istituti professionali e per gli istituti d'arte, al termine dei corsi integrativi."
Va altresì sottolineato che ci si è primariamente concentrati nella definizione di una descrizione del livello accettabile e avanzato di competenza individuando delle descrizioni di prestazione e solo successivamente si è attribuito un punteggio alle descrizioni. Ciò al fine di evitare che la misurazione avvenisse prendendo spunto da numeri o livelli, percorso questo che potrebbe essere fuorviante in una corretta procedura docimologica di valutazione di competenze.

Di seguito le griglie
Le griglie con gli accorgimenti necessari per gli studenti a sviluppo atipico e per gli studenti con DSA vengono inserite in allegato al presente documento.


		Prima Prova Scritta       Griglia di Correzione e Misurazione della Tipologia A - Analisi e interpretazione di un testo letterario italiano

	Ideazione, pianificazione e organizzazione del testo
Coesione e coerenza testuale.
	Ricchezza e padronanza lessicale. Correttezza grammaticale (ortografia, morfologia, sintassi). Uso corretto ed efficace della punteggiatura. 
	Ampiezza e precisione delle conoscenze e dei riferimenti culturali. Espressione di giudizi critici e valutazioni personali. 
	Rispetto dei vincoli posti dalla consegna.
	Comprensione del testo nel suo significato complessivo, nei temi e nello stile.
	Puntualità nell’analisi lessicale, sintattica, stilistica e retorica.
	Interpretazione corretta e articolata del testo.

	Punti 1-15
	Punti 1-30
	Punti 1-15
	Punti 1-10
	Punti 1-10
	Punti 1-10
	Punti 1-10

	Testo disorganico.
Le idee espresse appaiono numericamente limitate al valutatore, non pertinenti, non coese e senza coerenza interna. L’organizzazione delle stesse non è evidente né si percepisce una finalizzata pianificazione
Non si è fatto uso della tecnicalità di organizzazione del testo.
	I termini appaiono al valutatore ripetuti anche quando si poteva utilizzare un sinonimo.  Errori ortografia e/o punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi ripetuti costringono il valutatore a continue interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.

	Conoscenze limitate e/o scorrette. Scarsi riferimenti culturali. Il candidato non esprime giudizi critici neanche facendo riferimento a quelli provenienti da altre fonti.

	Vincoli della consegna non rispettati: l’elaborato non tiene in considerazione le indicazioni circa la comprensione, l’analisi e l’interpretazione del testo.

	Non sono stati per nulla compresi i temi e lo stile del brano. 
La parafrasi e/o riassunto evidenziano che il testo base non è stato compreso nella sua struttura e articolazione.

	L’analisi è totalmente scorretta per ciò che concerne le caratteristiche lessicali, sintattiche, stilistiche e retoriche del brano.

	Gravi lacune e scorrettezze nell’interpretazione del testo: l’elaborato non è conforme a quanto usualmente viene dato come interpretazione e/o articolazione oppure è frammentaria e non supportata da alcuna argomentazione


	Punti 1-3
	Punti 1-6
	Punti 1-3
	Punti 1-2
	Punti 1-2
	Punti 1-2
	Punti 1-2

	Il candidato ha espresso idee essenziali che appaiono al valutatore non pertinenti dal punto di vista dell’analisi da svolgere. L’organizzazione è rilevabile ma la pianificazione non è finalizzata. Le idee appaiono in pochi punti coese e coerenti. L’elaborato evidenzia l’uso delle tecnicalità di organizzazione del testo solo in pochi passaggi.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore spesso ripetuti ma vi sono tracce di sinonimi. In alcuni punti i termini sono utilizzati in modo improprio. Errori di ortografia e/o punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi costringono il valutatore a continue interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze non sempre esatte e limitate numericamente. Scarsi riferimenti culturali. Appare qualche spunto critico formulato sulla base di altre fonti ma il candidato non ne cita correttamente l’origine.
	Vincoli della consegna non totalmente rispettati: l’elaborato trasgredisce in parte le indicazioni circa comprensione, analisi e interpretazione del testo.
	Non sono state compresi la maggior parte dei temi del brano, né le caratteristiche dello stile dell’autore. Non vengono individuati né l’articolazione né la struttura del pensiero espresse dal testo. Vengono utilizzate strutture linguistiche mutuate dal testo della consegna senza rielaborazione né modifica.
	L’analisi è in parte scorretta per ciò che concerne le caratteristiche lessicali, sintattiche, stilistiche e retoriche del brano.
	Vi sono cenni di interpretazione del testo ma essi risultano non articolati e non supportati da argomentazione.


	Punti 4-6
	Punti 7-12
	Punti 4-6
	Punti 3-4
	Punti 3-4
	Punti 3-4
	Punti 3-4

	Il candidato ha espresso essenziali idee che appaiono al valutatore quasi sempre pertinenti. L’organizzazione è rilevabile e la pianificazione finalizzata, le idee per buona parte del testo sono coese e coerenti. Quasi sempre efficace anche l’uso della tecnicalità di organizzazione del testo.

	I termini utilizzati appaiono al valutatore qualche volta ripetuti ma sono presenti anche sinonimi o riformulazioni del pensiero con altri termini. Nella maggior parte del testo essi sono utilizzati in modo proprio. Sono presenti alcuni errori di ortografia e/o punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi ma ciò non costringe il valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze e riferimenti culturali corretti anche se limitati. Compaiono alcuni spunti critici e riferimenti culturali espressi da altre fonti, non sempre il candidato ne cita l’origine.

	Vincoli della consegna rispettati con qualche imprecisione nella parte di comprensione e/o analisi e/o interpretazione.        
	La parafrasi e il riassunto dimostrano che sono stati compresi i nodi concettuali più importanti e la struttura di base del testo ma non viene individuata l’articolazione di supporto al pensiero principale. Le strutture linguistiche utilizzate sono mutuate dal testo di base e solo in parte modificate.

	L’analisi lessicale, sintattica, stilistica e retorica è corretta anche ma si limita solo alla descrizione senza a approfondirne le implicazioni.

	È presente un’interpretazione ma il supporto argomentativo non appare al valutatore sempre convincente. 


	Punti 7-9
	Punti 13-18
	Punti 7-9
	Punti 5-6
	Punti 5-6
	Punti 5-6
	Punti 5-6

	Il candidato ha espresso idee coerenti e quasi sempre pertinenti con l’analisi da svolgere L’organizzazione è evidente (il valutatore non fatica a ricostruirla), finalizzata la pianificazione. Efficace l’uso della tecnicalità di organizzazione del testo.

	I termini utilizzati appaiono al valutatore solo sporadicamente ripetuti. Sono presenti sinonimi e riformulazioni del pensiero con altri termini. Lessico utilizzato efficacemente. Sono presenti alcuni errori di punteggiatura e/ortografia e/o sintassi e/o morfologia che comunque non costringono il valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze e riferimenti culturali corretti e precisi.
Vi sono giudizi critici e personali espressi o desunti da fonti di cui viene citata correttamente l’origine.

	Vincoli della consegna rispettati nella parte di comprensione, analisi e interpretazione.
	Temi del brano e caratteristiche dello stile riconosciuti. La parafrasi e il riassunto evidenziano che il testo di base è stato compreso nei nodi principali e nel rapporto coi concetti di supporto. Vengono utilizzate strutture linguistiche personali insieme ad alcune mutuate dal testo base.
	L’analisi lessicale, sintattica, stilistica e retorica è corretta.

	Interpretazione corretta, articolata, con argomentazioni di supporto.

	Punti 10-12
	Punti 19-24
	Punti 10-12
	Punti 7-8
	Punti 7-8
	Punti 7-8
	Punti 7-8

	Le idee espresse sono numerose, coerenti, coese e appaiono al valutatore pertinenti. L’organizzazione è evidente e supportata da efficace tecnicalità testuali (paragrafazione, titolazione, sottolineature, riepiloghi)
Finalizzata la pianificazione. 
	Uso corretto ed efficace del lessico. Il candidato usa frequentemente sinonimi e riformulazione del pensiero Non vi sono di errori di ortografia, punteggiatura, morfologia e sintassi.

	Conoscenze ricche e riferimenti culturali pertinenti e precisi. Il candidato esprime in modo articolato e argomentato giudizi critici personali e/o fa riferimento a fonti che cita in modo corretto e preciso.

	Preciso e puntuale rispetto dei vincoli della consegna nelle parti di comprensione, analisi, interpretazione.

	Totale e sicura comprensione del testo. I temi e le caratteristiche dello stile sono stati riconosciuti pienamente.
La parafrasi e/o il riassunto dimostrano che il testo base è stato compreso. Vengono utilizzate strutture linguistiche personali.
	Analisi lessicale, sintattica, stilistica e retorica del brano precisa e approfondita.

	Interpretazione e articolazione del testo corretta, precisa e personale.


	Punti 13-15
	Punti 25-30
	Punti 13-15
	Punti 9-10
	Punti 9-10
	Punti 9-10
	Punti 9-10




		Prima Prova Scritta       Griglia di Correzione e Misurazione della tipologia B - Analisi e produzione di un testo argomentativo.

	Ideazione, pianificazione e organizzazione del testo
Coesione e coerenza testuale.
	Ricchezza e padronanza lessicale. Correttezza grammaticale (ortografia, morfologia, sintassi). Uso corretto ed efficace della punteggiatura.

	Ampiezza e precisione delle conoscenze e dei riferimenti culturali. Espressione di giudizi critici e valutazioni personali.

	Individuazione corretta di tesi e argomentazioni presenti nel testo proposto.

	Capacità di sostenere un discorso ragionativo adoperando connettivi pertinenti.

	Correttezza e congruenza dei riferimenti culturali utilizzati per sostenere l’argomentazione.


	Punti 1-15
	Punti 1-30
	Punti 1-15
	Punti 1-20
	Punti 1-10
	Punti 1-10

	Testo disorganico.
Le idee espresse appaiono numericamente limitate al valutatore, non pertinenti, non coese e senza coerenza interna. L’organizzazione delle stesse non è evidente né si percepisce una finalizzata pianificazione. Non si è fatto uso della tecnicalità di organizzazione del testo.
	I termini appaiono al valutatore ripetuti anche quando si poteva utilizzare un sinonimo.  Errori ortografia e/o punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi ripetuti costringono il valutatore a continue interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.

	Conoscenze limitate e/o scorrette. Scarsi riferimenti culturali. Il candidato non esprime giudizi critici neanche facendo riferimento a quelli provenienti da altre fonti.
	Non riconosce tesi e antitesi né i nodi fondamentali e secondari dell’argomentazione logica del testo
Non individua la funzione delle strutture linguistiche utilizzate.
	La struttura del testo non evidenzia connessioni logiche, appaiono solo giustapposizioni di pensieri. Il candidato non adopera connettivi o li adopera in modo in modo non efficace.

	I riferimenti culturali sono totalmente incongruenti e non permettono di sostenere l’argomentazione.


	Punti 1-3
	Punti 1-6
	Punti 1-3
	Punti 1-4
	Punti 1-2
	Punti 1-2

	Il candidato ha espresso idee essenziali che appaiono al valutatore non pertinenti dal punto di vista dell’analisi da svolgere. L’organizzazione è rilevabile ma la pianificazione non è finalizzata. Le idee appaiono in pochi punti coese e coerenti. L’elaborato evidenzia l’uso delle tecnicalità di organizzazione del testo solo in pochi passaggi.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore spesso ripetuti ma vi sono tracce di sinonimi. In alcuni punti i termini sono utilizzati in modo improprio. Errori  di ortografia e/o punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi costringono il valutatore a continue interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze non sempre esatte e limitate. Scarsi riferimenti culturali. Appare qualche spunto critico formulato sulla base di altre fonti ma il candidato non ne cita correttamente l’origine.
	Tesi e antitesi vengono individuate anche se con qualche incertezza. Riconosce solo parzialmente i nodi fondamentali e secondari dell’argomentazione logica. Le funzioni comunicative sottese alla struttura del testo non sono comprese.
	Il testo rivela una struttura logica lineare solo nella metà dei passaggi. Vengono ripetuti solo semplici connettivi paratattici.
	I riferimenti culturali non sono completamente congruenti all’argomentazione.


	Punti 4-6
	Punti 7-12
	Punti 4-6
	Punti 5-8
	Punti 3-4
	Punti 3-4

	Il candidato ha espresso essenziali idee che appaiono al valutatore quasi sempre pertinenti. L’organizzazione è rilevabile e la pianificazione finalizzata, le idee per buona parte del testo coese e coerenti. Quasi sempre efficace anche l’uso della tecnicalità di organizzazione del testo.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore qualche volta ripetuti ma sono presenti anche sinonimi o riformulazioni del pensiero con altri termini. Nella maggior parte del testo i termini sono utilizzati in modo proprio. Sono presenti alcuni errori di ortografia e/o punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi ma ciò non costringe il valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze e riferimenti culturali corretti anche se limitati. Compaiono alcuni spunti critici e riferimenti culturali espressi da altre fonti, non sempre il candidato ne cita l’origine.

	Tesi e antitesi vengono individuate. Riconosce alcuni dei nodi fondamentali e secondari dell’argomentazione logica del testo, individuando la funzione delle strutture linguistiche.

	Il testo rivela una struttura logica lineare nella maggior parte dei passaggi. È stato fatto ricorso a connettivi paratattici e ipotattici ma vi sono errori nell’uso di questi ultimi.
	I riferimenti culturali utilizzati per sostenere l’argomentazione sono presenti anche se talvolta superficiali.


	Punti 7-9
	Punti 13-18
	Punti 7-9
	Punti 9-12
	Punti 5-6
	Punti 5-6

	Il candidato ha espresso idee coerenti e quasi sempre pertinenti con l’analisi da svolgere L’organizzazione è evidente (il valutatore non fatica a ricostruirla), finalizzata la pianificazione. Efficace l’uso della tecnicalità.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore solo sporadicamente ripetuti. Sono presenti sinonimi e riformulazioni del pensiero con altri termini. Lessico utilizzato efficacemente. Sono presenti alcuni errori di punteggiatura e/o ortografia e/o sintassi e/o morfologia che non costringono il valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze e riferimenti culturali corretti e precisi.
Vi sono giudizi critici personali o desunti da fonti di cui viene citata correttamente l’origine.

	Tesi e antitesi vengono correttamente riconosciute, così come la maggior parte dei nodi fondamentali e secondari dell’argomentazione logica del testo. La maggior parte delle strutture linguistiche viene individuata senza incertezze.
	Nella maggior parte del testo si evidenzia una struttura logica articolata in pensiero paratattico e ipotattico. Il candidato utilizza connettivi pertinenti. 
	I riferimenti culturali utilizzati sono corretti e pertinenti a supportare l’argomentazione.


	Punti 10-12
	Punti 19-24
	Punti 10-12
	Punti 13-16
	Punti 7-8
	Punti 7-8

	Le idee espresse sono numerose, coerenti e coese. Esse appaiono al valutatore pertinenti. L’organizzazione è evidente e supportata da efficace tecnicalità testuali (paragrafazione, titolazione, sottolineature, riepiloghi)
Finalizzata la pianificazione. 
	Uso corretto ed efficace del lessico. Il candidato usa frequentemente sinonimi e riformulazione del pensiero. Non vi sono errori di ortografia, punteggiatura, morfologia e sintassi. 
	Conoscenze ricche e riferimenti culturali, pertinenti e precisi. Il candidato esprime in modo articolato e argomentato giudizi critici personali e/o fa riferimento a fonti che cita in modo corretto e preciso. 
	Tesi e antitesi sono evidenziate anche nella loro funzione e ruolo argomentativo. I nodi concettuali fondamentali e secondari descritti nel loro rapporto. Vengono individuate tutte le strutture comunicative sottese alle strutture linguistiche del testo base. 
	Il testo evidenzia una struttura logica articolata in pensiero paratattico ed ipotattico. Il ricorso a connettivi paratattici ed ipotattici è efficace. 
	I riferimenti culturali per sostenere l’argomentazione sono ampi, corretti e approfonditi. 


	Punti 13-15
	Punti 25-30
	Punti 13-15
	Punti 17-20
	Punti 9-10
	Punti 9-10



	Prima Prova Scritta   Griglia di Correzione e Misurazione della tipologia C Riflessione critica di carattere espositivo-argomentativo su tematiche di attualità

	Ideazione, pianificazione e organizzazione del testo
Coesione e coerenza testuale


Punti 15
	Ricchezza e padronanza lessicale. Correttezza grammaticale (ortografia, morfologia, sintassi). Uso corretto ed efficace della punteggiatura.
Punti 30
	Ampiezza e precisione delle conoscenze e dei riferimenti culturali. Espressione di giudizi critici e valutazioni personali.

Punti 15
	Pertinenza del testo rispetto alla traccia e coerenza nella formulazione del titolo e dell’eventuale paragrafazione.
	Sviluppo ordinato e lineare dell’esposizione.
	Correttezza e articolazione delle conoscenze e dei riferimenti culturali.


	Punti 1-15
	Punti 1-30
	Punti 1-15
	Punti 1-15
	Punti 1-10
	Punti 1-10

	Testo disorganico.
Le idee espresse appaiono numericamente limitate al valutatore, non pertinenti, non coese e senza coerenza interna. L’organizzazione delle stesse non è evidente né si percepisce una finalizzata pianificazione. Non si è fatto uso della tecnicalità di organizzazione del testo.
	I termini appaiono al valutatore ripetuti anche quando si poteva utilizzare un sinonimo.  Errori ortografia e/o punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi ripetuti costringono il valutatore a continue interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.

	Conoscenze limitate e/o scorrette. Scarsi riferimenti culturali. Il candidato non esprime giudizi critici neanche facendo riferimento a quelli provenienti da altre fonti. 
	L’elaborato non è assolutamente pertinente alla traccia. Il titolo non appare al valutatore per nulla significativo rispetto al contenuto. La paragrafazione è confusa e gravemente lacunosa.

	Non è assolutamente evidenziabile uno sviluppo logico.
	L’articolazione delle conoscenze e dei riferimenti culturali è superficiale e confusa.

	Punti 1-3
	Punti 1-6
	Punti 1-3
	Punti 1-3
	Punti 1-2
	Punti 1-2

	Il candidato ha espresso idee essenziali che appaiono al valutatore non pertinenti dal punto di vista dell’analisi da svolgere. L’organizzazione è rilevabile ma la pianificazione non è finalizzata. Le idee appaiono in pochi punti coese e coerenti così come l’uso delle tecnicalità di organizzazione del testo.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore spesso ripetuti ma vi sono tracce di sinonimi. In alcuni punti i termini sono utilizzati in modo improprio. Errori di ortografia e/o punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi costringono il valutatore a continue interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze non sempre esatte e limitate. Scarsi riferimenti culturali. Appare qualche spunto critico formulato sulla base di altre fonti ma il candidato non ne cita correttamente l’origine.
	La pertinenza alla traccia proposta appare solo in alcuni passaggi. Il titolo appare al valutatore non correlato al contenuto. Confusa la paragrafazione.

	Lo sviluppo logico dell’elaborato è appena accennato.

	L’articolazione delle conoscenze e dei riferimenti culturali è confusa.


	Punti 4-6
	Punti 7-12
	Punti 4-6 
	Punti 4-6 
	Punti 3-4 
	Punti 3-6 

	Il candidato ha espresso essenziali idee che appaiono al valutatore quasi sempre pertinenti. L’organizzazione è rilevabile e la pianificazione finalizzata, le idee per buona parte del testo sono coese e coerenti. Quasi sempre efficace anche l’uso della tecnicalità di organizzazione del testo.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore qualche volta ripetuti ma sono presenti anche sinonimi o riformulazioni del pensiero con altri termini. Nella maggior parte del testo i termini sono utilizzati in modo proprio. Sono presenti alcuni errori di ortografia e/o punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi ma ciò non costringe il valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze e riferimenti culturali corretti anche se limitati. Compaiono alcuni spunti critici e riferimenti culturali espressi da altre fonti, non sempre il candidato ne cita l’origine.
	L’elaborato è pertinente in quasi tutti i passaggi. Il titolo è formulato coerentemente al contenuto, anche se non originale.
Il testo è paragrafato in maniera corretta .
	Lo sviluppo logico dell’elaborato è presente ma il valutatore in molti passaggi deve operare una rielaborazione del pensiero espresso dal candidato.
	L’articolazione delle conoscenze e 
dei riferimenti culturali sostiene l’argomentazione redatta dal candidato.

	Punti 7-9
	Punti 13-18
	Punti 7-9
	Punti 7-9
	Punti 5-6
	Punti 7-9

	Il candidato ha espresso idee coerenti e quasi sempre pertinenti con l’analisi da svolgere L’organizzazione è evidente (il valutatore non fatica a ricostruirla), finalizzata la pianificazione. Efficace l’uso della tecnicalità testuali.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore solo sporadicamente ripetuti. Sono presenti sinonimi e riformulazioni del pensiero con altri termini. Lessico utilizzato efficacemente Sono presenti alcuni errori di punteggiatura e/o ortografia e/o sintassi e/o morfologia che non costringono il valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato. 
	Conoscenze e riferimenti culturali corretti e precisi.
Vi sono giudizi critici personali o desunti da fonti di cui viene citata correttamente l’origine.

	L’elaborato è pertinente alla traccia. Il titolo è adeguato al contenuto. La paragrafazione logicamente concepita e ordinata.

	C’è coerenza logica tra gli elementi del testo che appare lineare.

	Le conoscenze e i riferimenti culturali sono utilizzati nella maggior parte dei passaggi in modo congruo, coerente e appropriato.

	Punti 10-12
	Punti 19-24
	Punti 10-12
	Punti 10-12 
	Punti 7-8
	Punti 10-12

	Le idee espresse sono numerose, coerenti, coese e appaiono al valutatore pertinenti. L’organizzazione è evidente e supportata da efficace tecnicalità testuali (paragrafazione, titolazione, sottolineature, riepiloghi)
Finalizzata la pianificazione.
	Uso corretto ed efficace del lessico. Il candidato usa frequentemente sinonimi e riformulazione del pensiero. Non vi sono errori di ortografia, punteggiatura, morfologia e sintassi.

	Conoscenze ricche e riferimenti culturali, pertinenti, precisi. Il candidato esprime in modo articolato e argomentato giudizi critici personali e/o fa riferimento a fonti che cita in modo corretto e preciso.
	L’elaborato risponde in modo completo alla traccia. Il titolo è adeguato e originale. Ordinata, lineare e ben concepita la paragrafazione.

	Perfetta coerenza tra gli elementi. Il filo logico del discorso è chiaramente evidenziato.

	Le conoscenze e i riferimenti culturali sono utilizzati sempre in modo congruo, coerente e appropriato.

	Punti 13-15
	Punti 25-30
	Punti 13-15
	Punti 13-15 
	Punti 9-10
	Punti 13-15




	DSA - Prima Prova Scritta       Griglia di Correzione e Misurazione della Tipologia A - Analisi e interpretazione di un testo letterario italiano

	Ideazione, pianificazione e organizzazione del testo
Coesione e coerenza testuale.
	Ricchezza e padronanza lessicale. Correttezza grammaticale (ortografia, morfologia, sintassi). Uso corretto ed efficace della punteggiatura.
	Ampiezza e precisione delle conoscenze e dei riferimenti culturali. Espressione di giudizi critici e valutazioni personali.
	Rispetto dei vincoli posti dalla consegna.
	Comprensione del testo nel suo significato complessivo, nei temi e nello stile.
	Puntualità nell’analisi lessicale, sintattica, stilistica e retorica.
	Interpretazione corretta e articolata del testo.

	Punti 1-15
	Punti 1-30
	Punti 1-15
	Punti 1-10
	Punti 1-10
	Punti 1-10
	Punti 1-10

	Testo disorganico. Le idee espresse appaiono numericamente limitate al valutatore, non pertinenti, non coese e senza coerenza interna. L’organizzazione delle stesse non è evidente né si percepisce una finalizzata pianificazione
Non si è fatto uso della tecnicalità di organizzazione del testo.
	I termini appaiono al valutatore ripetuti anche quando si poteva utilizzare un sinonimo.  Errori di punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi ripetuti costringono il valutatore a continue interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze limitate e/o scorrette. Scarsi riferimenti culturali. Nell’elaborato non vi sono giudizi critici neanche facendo riferimento a quelli provenienti da altre fonti
	Vincoli della consegna non rispettati: non vengono tenute in considerazione le indicazioni circa la comprensione, l’analisi e l’interpretazione del testo.
	Non sono stati per nulla compresi i temi e lo stile del brano.
La parafrasi e/o riassunto evidenziano che il testo base non è stato compreso nella sua struttura e articolazione
	L’analisi è totalmente scorretta per ciò che concerne le caratteristiche lessicali, sintattiche, stilistiche e retoriche del brano.
	Gravi lacune e scorrettezze nell’interpretazione del testo: non è conforme a quanto usualmente viene dato come interpretazione e/o articolazione oppure è frammentaria e non supportata da alcuna argomentazione

	Punti 1-3
	Punti 1-6
	Punti 1-3
	Punti 1-2
	Punti 1-2
	Punti 1-2
	Punti 1-2

	Il candidato ha espresso idee essenziali che appaiono al valutatore non pertinenti dal punto di vista dell’analisi da svolgere. L’organizzazione è rilevabile ma la pianificazione non è finalizzata. Le idee appaiono in pochi punti coese e coerenti così come l’uso delle tecnicalità di organizzazione del testo.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore spesso ripetuti ma vi sono tracce di sinonimi. In alcuni punti i termini sono utilizzati in modo improprio. Errori di punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi costringono il valutatore a continue interpretazioni del pensiero espresso dal candidato
	Conoscenze non sempre esatte e limitate. Scarsi riferimenti culturali. Appare qualche spunto critico formulato sulla base di altre fonti ma non ne viene citata correttamente l’origine.
	Vincoli della consegna non totalmente rispettati: in parte vengono trasgredite le indicazioni circa comprensione, analisi e interpretazione del testo.
	Non è state comprese la maggior parte dei temi del brano, né le caratteristiche dello stile dell’autore. Non vengono individuati né l’articolazione né la struttura del pensiero espressi dal testo. Vengono utilizzate strutture linguistiche mutuate dal testo della consegna senza  rielaborazione né modifica.
	L’analisi è in parte scorretta per ciò che concerne le caratteristiche lessicali, sintattiche, stilistiche e retoriche del brano.
	Vi sono cenni di interpretazione del testo ma essi risultano non articolati e non supportati da argomentazione

	Punti 4-6
	Punti 7-12
	Punti 4-6
	Punti 3-4
	Punti 3-4
	Punti 3-4
	Punti 3-4

	Il candidato ha espresso essenziali idee che appaiono al valutatore quasi sempre pertinenti. L’organizzazione è rilevabile e la pianificazione finalizzata, le idee per buona parte del testo coese e coerenti. Quasi sempre efficace anche l’uso della tecnicalità di organizzazione del testo
	I termini utilizzati appaiono al valutatore qualche volta ripetuti ma sono presenti anche sinonimi o riformulazioni del pensiero con altri termini. Nella maggior parte del testo i termini sono utilizzati in modo proprio. Sono presenti alcuni errori di punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi ma ciò non costringe il valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato
	Conoscenze e riferimenti culturali corretti anche se limitati. Compaiono alcuni spunti critici e riferimenti culturali espressi da altre fonti, non sempre il candidato ne cita l’origine.
	Vincoli della consegna rispettati con qualche imprecisione nella parte di comprensione e/o analisi e/o interpretazione.
	La parafrasi e il riassunto dimostrano che sono stati compresi i nodi concettuali più importanti e la struttura di base del testo ma non viene individuata l’articolazione di supporto al pensiero principale. Le strutture linguistiche utilizzate sono mutuate dal testo di base e solo in parte modificate.
	L’analisi lessicale, sintattica, stilistica e retorica è corretta anche ma si limita solo alla descrizione senza a approfondirne le implicazioni.
	È presente un’interpretazione ma il supporto argomentativo non appare al valutatore sempre convincente.

	Punti 7-9
	Punti 13-18
	Punti 7-9
	Punti 5-6
	Punti 5-6
	Punti 5-6
	Punti 5-6

	Il candidato ha espresso idee coerenti e quasi sempre pertinenti con l’analisi da svolgere. L’organizzazione è evidente (il valutatore non fatica a ricostruirla), finalizzata la pianificazione. Efficace l’uso della tecnicalità testuali.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore solo sporadicamente ripetuti. Sono presenti sinonimi e riformulazioni del pensiero con altri termini. Lessico utilizzato efficacemente. Sono presenti alcuni errori di punteggiatura, sintassi e/o morfologia che non costringono il valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato
	Conoscenze e riferimenti culturali corretti e precisi.
Sono presenti giudizi critici personali o desunti da fonti di cui cita correttamente l’origine
	Vincoli della consegna rispettati nella parte di comprensione, analisi e interpretazione
	Temi del brano e caratteristiche dello stile riconosciuti. La parafrasi e il riassunto evidenziano che il testo di base è stato compreso nei nodi principali e nel rapporto coi concetti di supporto. Vengono utilizzate strutture linguistiche personali insieme ad alcune mutuate dal testo base.
	L’analisi lessicale, sintattica, stilistica e retorica è corretta.
	Interpretazione corretta, articolata , con argomentazioni di supporto

	Punti 10-12
	Punti 19-24
	Punti 10-12
	Punti 7-8
	Punti 7-8
	Punti 7-8
	Punti 7-8

	Le idee espresse sono numerose, coerenti, coese e appaiono al valutatore pertinenti. L’organizzazione è evidente e supportata da efficace tecnicalità testuali (paragrafazione, titolazione, sottolineature, riepiloghi)
Finalizzata la pianificazione.
	Uso corretto ed efficace del lessico. Il candidato usa frequentemente sinonimi e riformulazione del pensiero. Non vi sono errori di punteggiatura, morfologia e sintassi.
	Conoscenze ricche e riferimenti culturali pertinenti e precisi. Il candidato esprime in modo articolato e argomentato giudizi critici personali e/o fa riferimento a fonti che cita in modo corretto e preciso.
	Preciso e puntuale rispetto dei vincoli della consegna nelle parti di comprensione, analisi, interpretazione.
	Totale e sicura comprensione del testo. I temi e le caratteristiche dello stile sono stati riconosciuti pienamente.
La parafrasi e/o il riassunto dimostrano che il testo base è stato compreso, vengono utilizzate strutture linguistiche personali.
	Analisi lessicale, sintattica, stilistica e retorica del brano precisa e approfondita.
	Interpretazione e articolazione del testo corretta, precisa e personale.

	Punti 13-15
	Punti 25-30
	Punti 13-15
	Punti 9-10
	Punti 9-10
	Punti 9-10
	Punti 9-10





		Prima Prova Scritta       Griglia di Correzione e Misurazione della tipologia B - Analisi e produzione di un testo argomentativo.

	Ideazione, pianificazione e organizzazione del testo
Coesione e coerenza testuale.
	Ricchezza e padronanza lessicale. Correttezza grammaticale (ortografia, morfologia, sintassi). Uso corretto ed efficace della punteggiatura.

	Ampiezza e precisione delle conoscenze e dei riferimenti culturali. Espressione di giudizi critici e valutazioni personali.

	Individuazione corretta di tesi e argomentazioni presenti nel testo proposto.

	Capacità di sostenere un discorso ragionativo adoperando connettivi pertinenti.

	Correttezza e congruenza dei riferimenti culturali utilizzati per sostenere l’argomentazione.


	Punti 1-15
	Punti 1-30
	Punti 1-15
	Punti 1-20
	Punti 1-10
	Punti 1-10

	Testo disorganico.
Le idee espresse appaiono numericamente limitate al valutatore, non pertinenti, non coese e senza coerenza interna. L’organizzazione delle stesse non è evidente né si percepisce una finalizzata pianificazione. Non si è fatto uso della tecnicalità di organizzazione del testo
	I termini appaiono al valutatore ripetuti anche quando si poteva utilizzare un sinonimo.  Errori di punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi ripetuti costringono il valutatore a continue interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze limitate e/o scorrette. Scarsi riferimenti culturali. Non vi sono giudizi critici espressi neanche facendo riferimento a quelli provenienti da altre fonti.
	Non riconosce tesi e antitesi né i nodi fondamentali e secondari dell’argomentazione logica del testo.
Non individua la funzione delle strutture linguistiche utilizzate.
	La struttura del testo non evidenzia connessioni logiche, appaiono solo giustapposizioni di pensieri. Non vengono utilizzati appropriati.
	I riferimenti culturali sono totalmente incongruenti e non permettono di sostenere l’argomentazione.

	Punti 1-3
	Punti 1-6
	Punti 1-3
	Punti 1-4
	Punti 1-2
	Punti 1-2

	Vengono espresse idee essenziali che appaiono al valutatore non pertinenti dal punto di vista dell’analisi da svolgere. L’organizzazione è rilevabile ma la pianificazione non è finalizzata Le idee appaiono in pochi punti coese e coerenti. L’uso delle tecnicalità di organizzazione del testo non efficace.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore spesso ripetuti ma vi sono tracce di sinonimi. In alcuni punti i termini sono utilizzati in modo improprio. Errori di punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi costringono il valutatore a continue interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze non sempre esatte e limitate. Scarsi riferimenti culturali. Appare qualche spunto critico formulato sulla base di altre fonti ma non ne viene citata correttamente l’origine.
	Tesi e antitesi vengono individuate anche se con qualche incertezza. I nodi fondamentali e secondari dell’argomentazione logica vengono riconosciuti solo parzialmente. Le funzioni comunicative sottese alla struttura del testo non sono comprese.
	Il testo rivela una struttura logica lineare solo nella metà dei passaggi. Vengono ripetuti solo semplici connettivi paratattici.
	I riferimenti culturali non sono completamente congruenti all’argomentazione.

	Punti 4-6
	Punti 7-12
	Punti 4-6
	Punti 5-8
	Punti 3-4
	Punti 3-4

	Vi sono essenziali idee che appaiono al valutatore quasi sempre pertinenti. L’organizzazione è rilevabile e la pianificazione finalizzata, le idee per buona parte del testo coese e coerenti. Quasi sempre efficace anche l’uso della tecnicalità di organizzazione del testo.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore qualche volta ripetuti ma sono presenti anche sinonimi o riformulazioni del pensiero con altri termini. Nella maggior parte del testo i termini sono utilizzati in modo proprio. Sono presenti alcuni errori di punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi ma ciò non costringe il valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze e riferimenti culturali corretti anche se limitati. Compaiono alcuni spunti critici e riferimenti culturali espressi da altre fonti, non sempre il candidato ne cita l’origine
	Tesi e antitesi vengono individuate. Vengono alcuni dei nodi fondamentali e secondari dell’argomentazione logica del testo, individuando la funzione delle strutture linguistiche.
	Il testo rivela una struttura logica lineare nella maggior parte dei passaggi. È stato fatto ricorso a connettivi paratattici e ipotattici ma vi sono errori nell’uso di questi ultimi.
	I riferimenti culturali utilizzati per sostenere l’argomentazione sono presenti anche se talvolta superficiali.

	Punti 7-9
	Punti 13-18
	Punti 7-9
	Punti 9-12
	Punti 5-6
	Punti 5-6

	Le idee espresse sono coerenti e quasi sempre pertinenti con l’analisi da svolgere. L’organizzazione è evidente (il valutatore non fatica a ricostruirla), finalizzata la pianificazione. Efficace l’uso della tecnicalità testuali.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore solo sporadicamente ripetuti. Sono presenti sinonimi e riformulazioni del pensiero con altri termini. Lessico utilizzato efficacemente. Sono presenti alcuni errori di punteggiatura  e/o sintassi e/o morfologia che non costringono il valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato
	Conoscenze e riferimenti culturali corretti e precisi.
Vi sono giudizi critici personali o desunti da fonti di cui cita correttamente l’origine.
	Tesi e antitesi vengono correttamente riconosciute, così come la maggior parte dei nodi fondamentali e secondari dell’argomentazione logica del testo. La maggior parte delle strutture linguistiche viene individuata senza incertezze.
	Nella maggior parte del testo si evidenzia una struttura logica articolata in pensiero paratattico e ipotattico. Vengono utilizzati connettivi pertinenti.
	I riferimenti culturali utilizzati sono corretti e pertinenti a supportare l’argomentazione.

	Punti 10-12
	Punti 19-24
	Punti 10-12
	Punti 13-16
	Punti 7-8
	Punti 7-8

	Le idee espresse sono numerose, coerenti, coese e appaiono al valutatore pertinenti. L’organizzazione è evidente e supportata da efficace tecnicalità testuali (paragrafazione, titolazione, sottolineature, riepiloghi)
Finalizzata la pianificazione.
	Uso corretto ed efficace del lessico. Vengono utilizzati frequentemente sinonimi e riformulazione del pensiero. Non vi sono errori di punteggiatura, morfologia e sintassi.
	Conoscenze ricche e riferimenti culturali pertinenti e precisi. Vengono espressi in modo articolato e argomentato giudizi critici personali e/o si fa riferimento a fonti che cita in modo corretto e preciso.
	Tesi e antitesi sono evidenziate anche nella loro funzione e ruolo argomentativo. I nodi concettuali fondamentali e secondari descritti nel loro rapporto. Vengono individuate tutte le strutture comunicative sottese alle strutture linguistiche del testo della consegna.
	L’elaborato evidenzia una struttura logica articolata in pensiero paratattico ed ipotattico. Il ricorso a connettivi paratattici ed ipotattici è efficace.
	I riferimenti culturali per sostenere l’argomentazione sono ampi, corretti e approfonditi.

	Punti 13-15
	Punti 25-30
	Punti 13-15
	Punti 17-20
	Punti 9-10
	Punti 9-10

	Prima Prova Scritta   Griglia di Correzione e Misurazione della tipologia C Riflessione critica di carattere espositivo-argomentativo su tematiche di attualità

	Ideazione, pianificazione e organizzazione del testo
Coesione e coerenza testuale



	Ricchezza e padronanza lessicale. Correttezza grammaticale (ortografia, morfologia, sintassi). Uso corretto ed efficace della punteggiatura.

	Ampiezza e precisione delle conoscenze e dei riferimenti culturali. Espressione di giudizi critici e valutazioni personali.


	Pertinenza del testo rispetto alla traccia e coerenza nella formulazione del titolo e dell’eventuale paragrafazione.
	Sviluppo ordinato e lineare dell’esposizione.
	Correttezza e articolazione delle conoscenze e dei riferimenti culturali.


	Punti 1-15
	Punti 1-30
	Punti 1-15
	Punti 1-15
	Punti 1-10
	Punti 1-10

	Testo disorganico.
Le idee espresse appaiono numericamente limitate al valutatore, non pertinenti, non coese e senza coerenza interna. L’organizzazione delle stesse non è evidente né si percepisce una finalizzata pianificazione. Non si è fatto uso della tecnicalità di organizzazione del testo.
	I termini appaiono al valutatore ripetuti anche quando si poteva utilizzare un sinonimo.  Errori punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi ripetuti costringono il valutatore a continue interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze limitate e/o scorrette. Scarsi riferimenti culturali. Il candidato non esprime giudizi critici neanche facendo riferimento a quelli provenienti da altre fonti.
	L’elaborato non è assolutamente pertinente alla traccia. Il titolo non appare al valutatore per nulla significativo rispetto al contenuto. La paragrafazione è confusa e gravemente lacunosa.
	Non è assolutamente evidenziabile uno sviluppo logico.
	L’articolazione delle conoscenze e dei riferimenti culturali è superficiale e confusa.

	Punti 1-3
	Punti 1-6
	Punti 1-3
	Punti 1-3
	Punti 1-2
	Punti 1-2

	Il candidato ha espresso idee essenziali che appaiono al valutatore non pertinenti dal punto di vista dell’analisi da svolgere. L’organizzazione è rilevabile ma la pianificazione non è finalizzata Le idee appaiono in pochi punti coese e coerenti così come l’uso delle tecnicalità di organizzazione del testo.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore spesso ripetuti ma vi sono tracce di sinonimi. In alcuni punti i termini sono utilizzati in modo improprio. Errori di punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi costringono il valutatore a continue interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze non sempre esatte e limitate. Scarsi riferimenti culturali. Appare qualche spunto critico formulato sulla base di altre fonti ma il candidato non ne cita correttamente l’origine.
	La pertinenza alla traccia proposta appare solo in alcuni passaggi. Il titolo appare al valutatore non correlato al contenuto. Confusa la paragrafazione.
	Lo sviluppo logico dell’elaborato è appena accennato.
	L’articolazione delle conoscenze e dei riferimenti culturali è  confusa.

	Punti 4-6
	Punti 7-12
	Punti 4-6 
	Punti 4-6 
	Punti 3-4 
	Punti 3-6 

	Vengono espresse essenziali idee che appaiono al valutatore quasi sempre pertinenti. L’organizzazione è rilevabile e la pianificazione finalizzata, le idee per buona parte del testo coese e coerenti. Quasi sempre efficace anche l’uso della tecnicalità di organizzazione del testo.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore qualche volta ripetuti ma sono presenti anche sinonimi o riformulazioni del pensiero con altri termini. Nella maggior parte dell’elaboratoi termini sono utilizzati in modo proprio. Sono presenti alcuni errori di punteggiatura e/o morfologia e/o sintassi ma ciò non costringe il valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze e riferimenti culturali corretti anche se limitati. Compaiono alcuni spunti critici e riferimenti culturali espressi da altre fonti, non sempre ne viene citata l’origine.
	L’elaborato è pertinente in quasi tutti i passaggi. Il titolo è formulato coerentemente al contenuto, anche se non originale.
Il testo è paragrafato in maniera corretta.
	Lo sviluppo logico dell’elaborato è presente ma il valutatore in molti passaggi deve operare una rielaborazione del pensiero espresso dal candidato.
	L’articolazione delle conoscenze e 
dei riferimenti culturali sostiene l’argomentazione redatta dal candidato.

	Punti 7-9
	Punti 13-18
	Punti 7-9
	Punti 7-9
	Punti 5-6
	Punti 7-9

	Il candidato ha espresso idee coerenti e quasi sempre pertinenti con l’analisi da svolgere. L’organizzazione è evidente (il valutatore non fatica a ricostruirla), finalizzata la pianificazione. Efficace l’uso della tecnicalità.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore solo sporadicamente ripetuti. Sono presenti sinonimi e riformulazioni del pensiero con altri termini. Lessico utilizzato efficacemente. Sono presenti alcuni errori di punteggiatura e/o sintassi e/o morfologia che non costringono il valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Conoscenze e riferimenti culturali corretti e precisi.
Esprimi giudizi critici personali o desunti da fonti di cui cita correttamente l’origine.
	L’elaborato è pertinente alla traccia. Il titolo è adeguato al contenuto. La paragrafazione logicamente concepita e ordinata.
	C’è coerenza logica tra gli elementi del testo che appare lineare.
	Le conoscenze e i riferimenti culturali sono utilizzati nella maggior parte dei passaggi in modo congruo, coerente e appropriato.

	Punti 10-12
	Punti 19-24
	Punti 10-12
	Punti 10-12 
	Punti 7-8
	Punti 10-12

	Le idee espresse sono numerose, coerenti, coese e appaiono al valutatore pertinenti. L’organizzazione è evidente e supportata da efficace tecnicalità testuali (paragrafazione, titolazione, sottolineature, riepiloghi).
Finalizzata la pianificazione.
	Uso corretto ed efficace del lessico. Il candidato usa frequentemente sinonimi e riformulazione del pensiero. Non vi sono errori di  punteggiatura, morfologia e sintassi.
	Conoscenze ricche e riferimenti culturali pertinenti e precisi. Vengono espresso in modo articolato e argomentato giudizi critici personali e/o si fa riferimento a fonti che vengono citate in modo corretto e preciso.
	L’elaborato risponde in modo completo alla traccia. Il titolo è adeguato e originale. Ordinata, lineare e ben concepita la paragrafazione.
	Perfetta coerenza tra gli elementi. Il filo logico del discorso è chiaramente evidenziato.
	Le conoscenze e i riferimenti culturali sono utilizzati sempre in modo congruo, coerente e appropriato.

	Punti 13-15
	Punti 25-30
	Punti 13-15
	Punti 13-15 
	Punti 9-10
	Punti 13-15



	[bookmark: _Hlk6393997]	Obiettivi Minimi - Prima Prova Scritta       Griglia di Correzione e Misurazione della Tipologia A - Analisi e interpretazione di un testo letterario italiano

	Ideazione, pianificazione e organizzazione del testo
Coesione e coerenza testuale.
	Ricchezza e padronanza lessicale. Correttezza grammaticale (ortografia, morfologia, sintassi). Uso corretto ed efficace della punteggiatura. 
	Ampiezza e precisione delle conoscenze e dei riferimenti culturali. Espressione di giudizi critici e valutazioni personali. 
	Rispetto dei vincoli posti dalla consegna.
	Comprensione del testo nel suo significato complessivo, nei temi e nello stile.
	Puntualità nell’analisi lessicale, sintattica, stilistica e retorica.
	Interpretazione corretta e articolata del testo.

	Punti 1-15
	Punti 1-30
	Punti 1-15
	Punti 1-10
	Punti 1-10
	Punti 1-10
	Punti 1-10

	Le idee espresse appaiano al valutatore limitate numericamente. L’organizzazione, la pertinenza, la coesione e la coerenza delle stesse non rispettano le linee guida offerte dal PEI come strumento compensativo.
	Pur ricorrendo agli strumenti compensativi (linee guida, riformulazioni del pensiero, semplificazioni di frasi, ecc.), vengono utilizzati i termini in modo improprio. Errori morfologici e sintattici ripetuti nella quasi totalità del testo costringono il lettore/valutatore a continue interpretazioni del pensiero. 
	Il candidato ricorre agli strumenti compensativi e utilizza solo le conoscenze e i riferimenti culturali in essi presenti o tratti dalla consegna.
	Pur guidato con riformulazioni nella individuazione dei vincoli della consegna questi non vengono rispettati.
	Pur con l’aiuto degli strumenti compensativi, non riesce a comprendere i temi e lo stile del brano. La parafrasi e/o riassunto evidenziano che il testo di base non è stato compreso nella sua struttura. 
	Pur con l’uso di strumenti compensativi non viene effettuata alcuna analisi del testo.
	Pur facendo ricorso a strumenti compensativi non si evidenzia nell’elaborato alcuna interpretazione. 

	Punti 1-3
	Punti 1-6
	Punti 1-3
	Punti 1-2
	Punti 1-2
	Punti 1-2
	Punti 1-2

	Le idee espresse appaiono al valutatore essenziali.
Nell’organizzazione testuale sono state rispettate linee guida offerte solo in alcuni passaggi. Il testo risulta scarsamente coeso e corretto.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore ripetuti e le frasi sono semplici ovvero costruite secondo le linee guida fornite dal PEI. Parecchi errori morfologici e sintattici, costringono spesso il lettore/valutatore interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Dal testo della consegna e dagli strumenti compensativi vengono tratte alcune conoscenze che appaiono nella maggior parte dei casi non corrette e limitate. Non appaiono spunti critici, scarsi i riferimenti culturali
	Vengono seguite le riformulazioni della consegna che costituiscono gli strumenti compensativi. Viene rispettata la metà dei vincoli dati.
	Vengono compresi  alcuni temi del brano se guidato.
La parafrasi e/o riassunto evidenziano che il testo di base è stato compreso solo per alcuni nodi principali. Il candidato utilizza strutture linguistiche mutuate dal testo senza alcuna modifica.
	L’analisi evidenzia il possesso delle sole caratteristiche lessicali del brano.
	Appaiono solo risposte giustapposte alle domande fornite come strumenti compensativi.

	Punti 4-6
	Punti 7-12
	Punti 4-6
	Punti 3-4
	Punti 3-4
	Punti 3-4
	Punti 3-4

	Vi sono idee essenziali che appaiono al valutatore coerenti con l’analisi da svolgere. L’organizzazione testuale è effettuata sulla base delle linee guida offerte come strumenti compensativi.
	I termini utilizzati appaiono qualche volta ripetuti ma vengono usate anche riformulazioni del pensiero con altri termini seguendo le indicazioni degli strumenti compensativi. Sono presenti alcuni errori morfologici e sintattici ma ciò non costringe valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Vengono utilizzati gli strumenti compensativi estrapolando dal testo della consegna essenziali conoscenze corrette.

	Vengono seguite tutte le indicazioni fornite come strumenti compensativi e rispettati i vincoli della consegna per quanto riguarda la lunghezza. 


	Con l’aiuto di strumenti compensativi vengono compresi i temi e qualche caratteristica stilistica del testo.
La parafrasi e/o il riassunto evidenziano che il testo di base è stato compreso nei nodi concettuali principali e nella struttura di base.
	Produce con la guida degli strumenti compensativi un’analisi degli aspetti lessicali, sintattici, stilistici del brano.
	È presente un’interpretazione realizzata articolando le risposte alle domande fornite come strumenti compensativi.

	Punti 7-9
	Punti 13-18
	Punti 7-9
	Punti 5-6
	Punti 5-6
	Punti 5-6
	Punti 5-6

	Vi sono idee coerenti con l’analisi da svolgere che appaiono al valutatore quasi sempre pertinenti. L’organizzazione testuale è effettuata sulla base delle linee guida offerte come strumenti compensativi. Il testo appare coeso.
	I termini utilizzati, pur qualche volta ripetuti, sono vari e vengono usate forme sinonimiche o riformulazioni del pensiero con altri termini in base alle linee guida offerte come strumenti compensativi. È presente un numero trascurabile di errori morfologici che non costringono il lettore/valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Vengono utilizzati gli strumenti compensativi in modo tale da estrapolare dal testo della consegna essenziali conoscenze e riferimenti culturali che appaiono sempre corrette.
	Vengono seguite le indicazioni fornite quali strumenti compensativi e rispettati i vincoli della consegna per quanto riguarda lunghezza ed organizzazione del testo.
	Vi sono idee coerenti con l’analisi da svolgere che appaiono al valutatore quasi sempre pertinenti. L’organizzazione testuale è effettuata sulla base delle linee guida offerte quali strumenti compensativi. Il testo appare coeso.
	I termini utilizzati, pur qualche volta ripetuti, sono vari e vengono usate forme sinonimiche o riformulazioni del pensiero con altri termini in base alle linee guida offerte come strumenti compensativi. È presente un numero trascurabile di errori morfologici che non costringono il lettore/ valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Vengono utilizzati gli strumenti compensativi in modo tale da estrapolare dal testo della consegna essenziali conoscenze e riferimenti culturali che appaiono sempre corrette.

	Punti 10-12
	Punti 19-24
	Punti 10-12
	Punti 7-8
	Punti 7-8
	Punti 7-8
	Punti 7-8

	Il candidato ha espresso numerose idee coerenti con l’analisi da svolgere ed esse appaiano al valutatore pertinenti. 
L’organizzazione del testo rispetta le linee guida offerte come strumenti compensativi.
	Vengono utilizzati sinonimi o riformulazioni del pensiero senza far ricorso a strumenti compensativi. Lessico   corretto ed efficace. Non vi sono errori di ortografia, punteggiatura, morfologia e sintassi. Il valutatore segue facilmente la comunicazione.
	Le conoscenze e i riferimenti culturali utilizzati dal candidato appaiono sempre pertinenti e corrette/i. 
Fa riferimento a giudizi espressi da altre fonti e ne cita l’origine.
	Il testo rispetta tutte le indicazioni fornite nella consegna e negli strumenti compensativi sia in termini di lunghezza, sia in termini di organizzazione e pertinenza.


	Dimostra autonomia nella comprensione del testo. I temi e le caratteristiche dello stile sono stati riconosciuti.
La parafrasi e/o il riassunto sono ben strutturati e completi.
	L’analisi degli aspetti lessicali, sintattici, stilistici viene effettuata in autonomia.
	L’interpretazione è chiara e precisa, ed è formulata in modo autonomo.

	Punti 13-15
	Punti 25-30
	Punti 13-15
	Punti 9-10
	Punti 9-10
	Punti 9-10
	Punti 9-10

	[bookmark: _Hlk6394021]	Prima Prova Scritta       Griglia di Correzione e Misurazione della tipologia B - Analisi e produzione di un testo argomentativo.

	Ideazione, pianificazione e organizzazione del testo
Coesione e coerenza testuale.
	Ricchezza e padronanza lessicale. Correttezza grammaticale (ortografia, morfologia, sintassi). Uso corretto ed efficace della punteggiatura.

	Ampiezza e precisione delle conoscenze e dei riferimenti culturali. Espressione di giudizi critici e valutazioni personali.

	Individuazione corretta di tesi e argomentazioni presenti nel testo proposto.

	Capacità di sostenere un discorso ragionativo adoperando connettivi pertinenti.

	Correttezza e congruenza dei riferimenti culturali utilizzati per sostenere l’argomentazione.


	Punti 1-15
	Punti 1-30
	Punti 1-15
	Punti 1-20
	Punti 1-10
	Punti 1-10

	Le idee espresse appaiano al valutatore limitate numericamente. L’organizzazione, la pertinenza, la coesione e la coerenza delle stesse non rispettano le linee guida offerte come strumento compensativo.

	Pur ricorrendo agli strumenti compensativi (linee guida, riformulazioni del pensiero, semplificazioni di frasi, ecc.), vengono utilizzati i termini in modo improprio. Errori morfologici e sintattici ripetuti nella quasi totalità del testo costringono il lettore/valutatore a continue interpretazioni del pensiero .
	Il candidato ricorre agli strumenti compensativi e utilizza solo le conoscenze e i riferimenti culturali in essi presenti o tratti dalla consegna
	Pur con il ricorso agli strumenti compensativi non vengono individuate tesi e antitesi né i nodi fondamentali e quelli secondari dell’argomentazione logica del testo, non individuando la funzione delle strutture linguistiche utilizzate.
	Pur con il ricorso a strumenti compensativi la struttura del testo non evidenza connessioni logiche, appaiono solo giustapposizioni di pensieri non coerenti.
	Pur con il ricorso a strumenti compensativi non riesce a produrre riferimenti culturali per sostenere l’argomentazione.


	Punti 1-3
	Punti 1-6
	Punti 1-3
	Punti 1-4
	Punti 1-2
	Punti 1-2

	Le idee espresse appaiono essenziali.
Nell’organizzazione testuale sono state rispettate linee guida offerte solo in alcuni passaggi. Il testo risulta scarsamente coeso e corretto.


	I termini utilizzati appaiono al valutatore ripetuti e le frasi sono semplici ovvero costruite secondo le linee guida fornite. Parecchi errori morfologici e sintattici, costringono spesso  il lettore/valutatore  interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Dal testo della consegna e dagli strumenti compensativi vengono tratte alcune conoscenze che appaiono nella maggior parte dei casi non corrette e limitate. Non appaiono spunti critici, scarsi i riferimenti culturali
	Facendo ricorso agli strumenti compensativi vengono riconosciuti solo alcuni  dei nodi fondamentali e secondari dell’argomentazione logica del testo. Individua, solo parzialmente, la funzione delle strutture linguistiche.
	Pur con il ricorso a strumenti compensativi,  appaiono pensieri giustapposti
	Con il ricorso a strumenti compensativi, produce, alcuni riferimenti culturali non completamente congruenti alla consegna e all’argomentazione.

	Punti 4-6
	Punti 7-12
	Punti 4-6
	Punti 5-8
	Punti 3-4
	Punti 3-4

	Vi sono idee essenziali che appaiono al valutatore coerenti con l’analisi da svolgere. L’organizzazione testuale è effettuata sulla base delle linee guida offerte come strumenti compensativi


	I termini utilizzati appaiono  qualche volta ripetuti ma vengono usate anche riformulazioni del pensiero con altri termini seguendo le indicazioni degli strumenti compensativi. Sono presenti alcuni errori morfologici e sintattici ma ciò non costringe valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Vengono utilizzati gli strumenti compensativi, dimostrando conoscenze corrette anche se limitate. Compaiono alcuni spunti critici e riferimenti culturali, ma non del tutto originali
	Necessita di parziale aiuto per riconoscere tesi e antitesi. Facendo ricorso agli strumenti compensativi vengono riconosciuti i nodi fondamentali e secondari dell’argomentazione logica del testo, individuando la funzione delle strutture linguistiche.
	Con il ricorso a strumenti compensativi appaiono pensieri giustapposti ma coerenti tra loro.
	Facendo ricorso agli strumenti compensativi, produce riferimenti culturali congruenti all’argomentazione e alla consegna


	Punti 7-9
	Punti 13-18
	Punti 7-9
	Punti 9-12
	Punti 5-6
	Punti 5-6

	Vi sono idee coerenti con l’analisi da svolgere che appaiono al valutatore quasi sempre pertinenti. L’organizzazione testuale è effettuata sulla base delle linee guida offerte come strumenti compensativi. Il testo appare coeso


	I termini utilizzati, pur qualche volta ripetuti, sono vari e vengono usate forme sinonimiche o riformulazioni del pensiero con altri termini in base alle linee guida offerte come strumenti compensativi. È presente un numero trascurabile di  errori morfologici che non costringono il lettore/valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Vengono utilizzati gli strumenti compensativi in modo tale da estrapolare dal testo della consegna essenziali conoscenze e riferimenti culturali che appaiono sempre  corrette
	Facendo ricorso, in parte, agli strumenti compensativi vengono riconosciute tesi e antitesi e  la maggior parte dei nodi fondamentali e secondari dell’argomentazione logica del testo, individuando la funzione delle strutture linguistiche.
	La maggior parte del testo evidenzia una struttura logica lineare È stato fatto ricorso a connettivi paratattici ma vi sono errori nell’uso di questi ultimi.
	Facendo ricorso, in parte agli strumenti compensativi, riesce a produrre riferimenti culturali corretti e pertinenti a supportare l’argomentazione.

	Punti 10-12
	Punti 19-24
	Punti 10-12
	Punti 13-16
	Punti 7-8
	Punti 7-8

	Il candidato ha espresso numerose idee coerenti con l’analisi da svolgere ed esse appaiano al valutatore pertinenti. 
L’organizzazione del testo rispetta le linee guida offerte come strumenti compensativi


	I termini utilizzati appaiono al valutatore ripetuti e le frasi sono semplici ovvero costruite secondo le linee guida fornite. Parecchi errori morfologici e sintattici, costringono spesso  il lettore/valutatore  interpretazioni del pensiero espresso dal candidato
	Vengono utilizzati gli strumenti compensativi in modo tale da estrapolare dal testo della consegna essenziali conoscenze e riferimenti culturali che appaiono sempre  corrette
	In autonomia vengono riconosciute tesi e antitesi e la maggior parte dei nodi fondamentali e secondari dell’argomentazione logica del testo ed anche alcune delle funzioni delle strutture linguistiche
	Riesce, in autonomia, a sostenere un discorso ragionativo  articolato in pensiero paratattico i e ipotattico e , adoperando connettivi pertinenti.
	Riesce, in autonomia, a produrre riferimenti culturali  corretti e pertinenti e cenni di argomentazione

	Punti 13-15
	Punti 25-30
	Punti 13-15
	Punti 17-20
	Punti 9-10
	Punti 9-10





	[bookmark: _Hlk6394042]Prima Prova Scritta   Griglia di Correzione e Misurazione della tipologia C Riflessione critica di carattere espositivo-argomentativo su tematiche di attualità

	Ideazione, pianificazione e organizzazione del testo
Coesione e coerenza testuale


Punti 15
	Ricchezza e padronanza lessicale. Correttezza grammaticale (ortografia, morfologia, sintassi). Uso corretto ed efficace della punteggiatura.
Punti 30
	Ampiezza e precisione delle conoscenze e dei riferimenti culturali. Espressione di giudizi critici e valutazioni personali.

Punti 15
	Pertinenza del testo rispetto alla traccia e coerenza nella formulazione del titolo e dell’eventuale paragrafazione.
	Sviluppo ordinato e lineare dell’esposizione.
	Correttezza e articolazione delle conoscenze e dei riferimenti culturali.


	Punti 1-15
	Punti 1-30
	Punti 1-15
	Punti 1-15
	Punti 1-10
	Punti 1-10

	Le idee espresse appaiano al valutatore limitate numericamente. L’organizzazione, la pertinenza, la coesione e la coerenza delle stesse non rispettano le linee guida offerte come strumento compensativo.
	Pur ricorrendo agli strumenti compensativi (linee guida, riformulazioni del pensiero, semplificazioni di frasi, ecc.), vengono utilizzati i termini in modo improprio. Errori morfologici e sintattici ripetuti nella quasi totalità del testo costringono il lettore/valutatore a continue interpretazioni del pensiero .
	Il candidato ricorre agli strumenti compensativi e utilizza solo le conoscenze e i riferimenti culturali in essi presenti o tratti dalla consegna
	L’elaborato non è pertinente alla traccia e non segue le linee guida offerte come strumento compensativo.
Il titolo non appare al valutatore significativo rispetto al contenuto. La paragrafazione è confusa e lacunosa.
	Nonostante l’aiuto fornito dagli strumenti compensativi, non è assolutamente evidenziabile uno sviluppo logico.
	Pur con l’uso di strumenti compensativi non vi è traccia di articolazione di conoscenze.

	Punti 1-3
	Punti 1-6
	Punti 1-3
	Punti 1-3
	Punti 1-2
	Punti 1-2

	Le idee espresse appaiono essenziali.
Nell’organizzazione testuale sono state rispettate linee guida offerte solo in alcuni passaggi. Il testo risulta scarsamente coeso e corretto.
	I termini utilizzati appaiono al valutatore ripetuti e le frasi sono semplici ovvero costruite secondo le linee guida fornite. Parecchi errori morfologici e sintattici, costringono spesso  il lettore/valutatore  interpretazioni del pensiero espresso dal candidato
	Dal testo della consegna e dagli strumenti compensativi vengono tratte alcune conoscenze che appaiono nella maggior parte dei casi non corrette e limitate. Non appaiono spunti critici, scarsi i riferimenti culturali
	Pur facendo ricorso a strumenti compensativi, produce un elaborato che risulta solo in minima parte pertinente alla traccia proposta. Il titolo complessivo non è significativo rispetto al contenuto. Confusa la paragrafazione.
	Facendo ricorso a strumenti compensativi, è ravvisabile solo in alcuni passaggi uno sviluppo logico dell’elaborato.
	Pur con l’uso di strumenti compensativi vi è qualche traccia di conoscenze che però non sono articolate tra loro.

	Punti 4-6
	Punti 7-12
	Punti 4-6 
	Punti 4-6 
	Punti 3-4 
	Punti 3-6 

	Vi sono idee essenziali che appaiono al valutatore coerenti con l’analisi da svolgere. L’organizzazione testuale è effettuata sulla base delle linee guida offerte come strumenti compensativi
	I termini utilizzati appaiono  qualche volta ripetuti ma vengono usate anche riformulazioni del pensiero con altri termini seguendo le indicazioni degli strumenti compensativi. Sono presenti alcuni errori morfologici e sintattici ma ciò non costringe valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Vengono utilizzati gli strumenti compensativi, dimostrando conoscenze corrette anche se limitate. Compaiono alcuni spunti critici e riferimenti culturali, ma non del tutto originali
	Facendo ricorso a strumenti compensativi, produce un elaborato pertinente in quasi tutti i passaggi.  Il titolo è formulato coerentemente al contenuto, anche se non originale.
Il testo è paragrafato in maniera quasi sempre corretta.
	L’elaborato è pertinente nella maggior parte dei passaggi. Il titolo è formulato coerentemente al contenuto, anche se non originale
	Con  l’aiuto degli strumenti compensativi, le  conoscenze e i riferimenti culturali sono parzialmente corretti e articolati e sostengono l’argomentazione redatta dal candidato

	Punti 7-9
	Punti 13-18
	Punti 7-9
	Punti 7-9
	Punti 5-6
	Punti 7-9

	Vi sono idee coerenti con l’analisi da svolgere che appaiono al valutatore quasi sempre pertinenti. L’organizzazione testuale è effettuata sulla base delle linee guida offerte come strumenti compensativi. Il testo appare coeso
	termini utilizzati, pur qualche volta ripetuti, sono vari e vengono usate forme sinonimiche o riformulazioni del pensiero con altri termini in base alle linee guida offerte come strumenti compensativi. È presente un numero trascurabile di  errori morfologici che non costringono il lettore/valutatore a ripetute interpretazioni del pensiero espresso dal candidato.
	Vengono utilizzati gli strumenti compensativi in modo tale da estrapolare dal testo della consegna essenziali conoscenze e riferimenti culturali che appaiono sempre  corrette
	L’elaborato è pertinente nella maggior parte dei  passaggi  Il titolo è formulato coerentemente al contenuto, vi è traccia di paragrafazione
	L’elaborato è caratterizzato da coerenza logica tra gli elementi del testo anche se sono presenti alcune incertezze costruttive
	Le conoscenze e i riferimenti culturali sono utilizzati quasi sempre  in modo coerente e appropriato.

	Punti 10-12
	Punti 19-24
	Punti 10-12
	Punti 10-12 
	Punti 7-8
	Punti 10-12

	Il candidato ha espresso numerose idee coerenti con l’analisi da svolgere ed esse appaiano al valutatore pertinenti. 
L’organizzazione del testo rispetta le linee guida offerte come strumenti compensativi
	I termini utilizzati appaiono al valutatore ripetuti e le frasi sono semplici ovvero costruite secondo le linee guida fornite. Parecchi errori morfologici e sintattici, costringono spesso  il lettore/valutatore  interpretazioni del pensiero espresso dal candidato
	Vengono utilizzati gli strumenti compensativi in modo tale da estrapolare dal testo della consegna essenziali conoscenze e riferimenti culturali che appaiono sempre  corrette
	L’elaborato è prodotto in autonomia e risponde in modo completo alla traccia. Il titolo è coerente e originale. Ordinata é la paragrafazione.
	Produce in autonomia un elaborato caratterizzato da coerenza tra gli elementi. Il filo logico del discorso è lineare.
	Le conoscenze e i riferimenti culturali sono utilizzati sempre in modo congruo, coerente e appropriato anche se ricorrendo agli strumenti compensativi.


	Punti 13-15
	Punti 25-30
	Punti 13-15
	Punti 13-15 
	Punti 9-10
	Punti 13-15



Seconda Prova ITAF (Amministrazione Finanza e Marketing) e ITRI (Relazioni Internazionali per il Marketing) in caso di prova Economia Aziendale e geopolitica

	Indicatore
	Descrittore di livello
	Fasce punteggio
	Attribuzione punteggio

	Padronanza delle conoscenze disciplinari relative ai nuclei fondanti della disciplina
	L’elaborato evidenzia conoscenze quantitativamente e qualitativamente non idonee a sviluppare la consegna.
	1
	

	
	L’elaborato evidenzia conoscenze quantitativamente e qualitativamente tali da risolvere la consegna in modo parziale ovvero senza completarla.
	2
	

	
	L’elaborato evidenzia conoscenze quantitativamente e qualitativamente tali da consentire la soluzione della consegna in tutte le sue parti.
	3
	

	
	L’elaborato evidenzia conoscenze quantitativamente e qualitativamente tali da consentire la soluzione della consegna con un approfondimento personale.
	4
	

	Padronanza delle competenze tecnico-professionali specifiche di indirizzo rispetto agli obiettivi della prova, con particolare riferimento alla comprensione di testi, all’analisi di documenti di natura economico-aziendale, all’elaborazione di business plan, report, piani e altri documenti di natura economico-finanziaria e patrimoniale destinati a soggetti diversi, alla realizzazione di analisi, modellazione e simulazione dei dati
	L’elaborato evidenzia che la consegna non è stata compresa, che la soluzione del problema/caso non è stata impostata nelle parti e nelle procedure essenziali. Esso conduce pertanto a esito erroneo.
	
1
	

	
	L’elaborato evidenzia che la consegna è stata compresa solo per alcuni aspetti non essenziali oppure che la soluzione del problema/caso è stata impostata nelle parti e nelle procedure non essenziali o parziali. Esso conduce pertanto a esito non completo.
	2
	

	
	L’elaborato evidenzia che è stata compresa la richiesta, la soluzione al caso/problema è stata impostata con poche incongruenze che non compromettono l’esito finale; nella soluzione proposta si rilevano alcune imprecisioni di calcolo che non inficiano l’impianto della soluzione.
	3-4
	

	
	L’ elaborato dimostra che la consegna è stata compresa in tutte le sue parti, che tutti i dati sono stati individuati e che le procedure sono state applicate nonché commentate in modo finalizzato alla soluzione del problema/caso. 
	5-6
	

	Completezza nello svolgimento della traccia, coerenza, correttezza dei risultati e degli elaborati tecnici prodotti
	L’elaborato è svolto solo parzialmente, le procedure e i calcoli sono scorretti o non coerenti.
	1-2
	

	
	L’elaborato non risulta completo ed evidenzia imprecisioni e lievi errori che compromettono la procedura risolutiva
	3
	

	
	L’elaborato è svolto in maniera sostanzialmente corretta e coerente in tutte le procedure ottenendo i risultati richiesti.
	4-5
	

	
	L’elaborato è svolto in modo preciso e sicuro in tutte le procedure richieste, seguendo coerentemente i vincoli imposti dalla traccia.
	6
	

	Capacità di argomentare, di collegare e di sintetizzare le informazioni in modo chiaro ed esauriente, utilizzando con pertinenza i diversi linguaggi specifici
	Nell’elaborato l’espressione appare scorretta, non vi sono collegamenti e sintesi delle informazioni; non è stato adottato il linguaggio specifico.
	1
	

	
	Nell’elaborato l’espressione appare non sempre corretta e specifica del settore; la sintesi e sono stati espressi collegamenti lineari. Sono presenti collegamenti e sintesi delle informazioni.
	2-3
	

	
	L’elaborato evidenzia proprietà di linguaggio che risulta articolato e fluido, evidenziando sicure abilità di analisi, sintesi e valutazione.
	4
	





Seconda Prova ITRI (Relazioni Internazionali per il Marketing in caso di prova Inglese o di seconda lingua straniera
	indicatore
	Descrittore di livello
	Fasce punteggio
	Attribuzione punteggio

	Comprensione del testo
	
	1-2
	

	
	
	3
	

	
	
	4-5
	

	Interpretazione del testo
	
	1-2
	

	
	
	3
	

	
	
	4-5
	

	Produzione scritta: aderenza alla traccia
	
	1-2
	

	
	
	3
	

	
	
	4-5
	

	Produzione scritta: organizzazione del testo e correttezza linguistica
	
	1-2
	

	
	
	3
	

	
	
	4-5
	


[bookmark: _Hlk6156077]

Seconda Prova IT04 (Turismo)
Discipline turistiche e aziendali

	Indicatore
	Descrittore di livello
	Fasce punteggio
	Attribuzione punteggio

	Padronanza delle conoscenze disciplinari relative ai nuclei fondanti della disciplina
	L’elaborato evidenzia conoscenze quantitativamente e qualitativamente non idonee a sviluppare la consegna.
	1
	

	
	L’elaborato evidenzia conoscenze quantitativamente e qualitativamente tali da risolvere la consegna in modo parziale ovvero senza completarla.
	2
	

	
	L’elaborato evidenzia conoscenze quantitativamente e qualitativamente tali da consentire la soluzione della consegna in tutte le sue parti.
	3-4
	

	
	L’elaborato evidenzia conoscenze quantitativamente e qualitativamente tali da consentire la soluzione della consegna con un approfondimento personale.
	5
	

	Padronanza delle competenze tecnico-professionali specifiche di indirizzo rispetto agli obiettivi della prova, con particolare riferimento all’analisi e comprensione dei casi e/o delle situazioni problematiche proposte e alle metodologie utilizzate nella loro risoluzione. 
	L’elaborato evidenzia che la consegna non è stata compresa, che la soluzione del problema/caso non è stata impostata nelle parti e nelle procedure essenziali. Esso conduce pertanto a esito erroneo.
	
1-2
	

	
	L’elaborato evidenzia che la consegna è stata compresa solo per alcuni aspetti non essenziali oppure che la soluzione del problema/caso è stata impostata nelle parti e nelle procedure non essenziali o parziali. Esso conduce pertanto a esito non completo.
	3
	

	
	L’elaborato evidenzia che è stata compresa la richiesta, la soluzione al caso/problema è stata impostata con poche incongruenze che non compromettono l’esito finale; nella soluzione proposta si rilevano alcune imprecisioni di calcolo che non inficiano l’impianto della soluzione.
	4-6
	

	
	L’ elaborato dimostra che la consegna è stata compresa in tutte le sue parti, che tutti i dati sono stati individuati e che le procedure sono state applicate nonché commentate in modo finalizzato alla soluzione del problema/caso. 
	7-8
	

	Completezza nello svolgimento della traccia, coerenza/correttezza dei risultati e degli elaborati tecnici e/o tecnico-grafici prodotti.
	L’elaborato è svolto solo parzialmente, le procedure e i calcoli sono scorretti o non coerenti.
	1
	

	
	L’elaborato non risulta completo ed evidenzia imprecisioni e lievi errori che compromettono la procedura risolutiva
	2
	

	
	L’elaborato è svolto in maniera sostanzialmente corretta e coerente in tutte le procedure ottenendo i risultati richiesti.
	3
	

	
	L’elaborato è svolto in modo preciso e sicuro in tutte le procedure richieste, seguendo coerentemente i vincoli imposti dalla traccia.
	4
	

	Capacità di argomentare, di collegare e di sintetizzare le informazioni in modo chiaro ed esauriente, utilizzando con pertinenza i diversi linguaggi specifici.
	Nell’elaborato l’espressione appare scorretta, non vi sono collegamenti e sintesi delle informazioni; non è stato adottato il linguaggio specifico.
	1
	

	
	Nell’elaborato l’espressione appare non sempre corretta e specifica del settore; la sintesi e i collegamenti delle informazioni sono lineari. Sono presenti collegamenti e sintesi delle informazioni.
	2
	

	
	L’elaborato evidenzia proprietà di linguaggio che risulta articolato e fluido, evidenziando sicure abilità di analisi, sintesi e valutazione.
	3
	





Seconda Prova IT04 (Turismo)
Inglese
	indicatore
	Descrittore di livello
	Fasce punteggio
	Attribuzione punteggio

	Comprensione testo
	Individua solo o meno del 50% delle informazioni richieste. Confonde dati fattuali con inferenze.
	1-2
	

	
	Individua i punti essenziali della richiesta. Fa ricorso esclusivamente a informazioni fattuali.
	3
	

	
	Individua tutti i punti richiesti. Fa ricorso sia a informazioni fattuali sia a inferenze e queste ultime sono supportate da riferimenti precisi al testo.
	4-5
	

	Interpretazione del testo
	L’elaborato evidenzia uno sviluppo disomogeneo delle informazioni contenute nel testo di partenza. Individua solo o meno del 50% dei concetti prioritari e non rintraccia quelli di supporto. Distingue pochi dati fattuali e non riconosce le opinioni e le argomentazioni.
	1-2
	

	
	L’elaborato evidenzia uno sviluppo lineare delle informazioni contenute nel testo di partenza. Individua i concetti prioritari ma non quelli di supporto. Distingue dati fattuali da opinioni ma non dà argomentazioni.
	3
	

	
	L’elaborato evidenzia lo sviluppo concettuale e logico del testo di partenza o della consegna distinguendo tra concetti prioritari e di supporto. Distingue le opinioni dalle argomentazioni e dai dati fattuali.
	4-5
	

	Produzione scritta: aderenza alla traccia
	L’elaborato evidenzia un percorso che al valutatore appare non correlabile direttamente con la consegna e con l’argomento principale. Non vengono esplicitate le relazioni tra le parti dell’elaborato e la consegna.
	1-2
	

	
	L’elaborato appare aderente alla consegna nei punti essenziali, le parti dello stesso sono correlate alla consegna solo con rapporti diretti con l’argomento principale e vengono esplicitate alcune relazioni.
	3
	

	
	L’elaborato appare perfettamente aderente alla consegna, le parti sono tutte correlate alla consegna con rapporti diretti o indiretti con l’argomento principale e vengono esplicitate tutte le relazioni.
	4-5
	

	Produzione scritta: organizzazione del testo e correttezza linguistica
	L’elaborato non appare chiaro nella maggior parte di esso. Esso risulta non sintetizzato. Manca di argomentazione o articolazione
Il valutatore deve rileggere l’elaborato più volte per comprenderne il messaggio. Il lessico utilizzato è semplice e ripetitivo. Usa una struttura linguistica prevalentemente paratattica ma scorretta. Il testo non presenta coesione. Vi sono errori nella gestione delle strutture linguistiche tanto da indurre a frequenti fraintendimenti nel lettore.
	1-2
	

	
	L’elaborato appare chiaro nella struttura con distinzioni nel registro da utilizzare. Esso risulta sintetizzato, argomentato o articolato. Il valutatore non ha difficoltà nella interpretazione dell’elaborato anche se in alcuni punti è costretto a rileggerlo.
Il lessico utilizzato è semplice ma corretto. Usa una struttura linguistica prevalentemente paratattica. Il testo è nell’insieme coeso. Vi sono alcuni errori nella gestione delle strutture linguistiche che inducono fraintendimenti nel lettore.
	3
	

	
	L’elaborato appare chiaro nella struttura e dettagliato corrispondendo a quanto richiesto nella consegna. Vi è chiara e corretta applicazione dei registri utilizzati. L’elaborato risulta sintetizzato, argomentato o articolato e corredato di valutazioni in modo tale da rendere efficace la comunicazione al valutatore.
Il lessico utilizzato è ampio tanto da rendere chiara la descrizione o la narrazione e le strutture linguistiche sono paratattiche e ipotattiche anche se alcune frasi appaiono stereotipate.
I connettivi utilizzati rendono il testo coeso.
Dimostra controllo delle strutture linguistiche, eventuali errori non inducono a fraintendimenti da parte del lettore.
	4-5
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Seconda Prova IP02 (Servizi Socio Sanitari) anche per DSA

	indicatore
	Descrittore di livello
	Fasce punteggio
	Attribuzione punteggio

	Padronanza delle conoscenze disciplinari relative ai nuclei fondanti della/e disciplina/e caratterizzante/i l’indirizzo di studi.
	Conoscenza degli argomenti incompleta e frammentaria
	1-2
	

	
	Conoscenza degli argomenti essenziale e con qualche lacuna sugli aspetti fondamentali
	3
	

	
	Conoscenza degli argomenti completa con qualche imprecisione
	4
	

	
	Conoscenza degli argomenti approfondita, precisa, esauriente
	5
	

	Padronanza delle competenze professionali specifiche di indirizzo rispetto agli obiettivi della prova, con particolare riferimento all’analisi e comprensione dei casi e/o delle situazioni problematiche proposte e alle metodologie teorico/pratiche utilizzate nella loro risoluzione.
	L’analisi del caso evidenzia mancata comprensione degli aspetti fondamentali del caso stesso e un errato o incoerente modo di utilizzo dei dati, le soluzioni suggerite non sono corrette.
Prova Pratica: non svolge la prova/utilizza metodologie erronee
	
1-2


	

	
	Nell’elaborato appare che l’analisi del caso sia svolta in modo essenziale e vengono suggerite soluzioni pertinenti.
Prova Pratica: svolge la prova in modo completo, con metodologie idonee ma non dettagliate.
	3
	

	
	L’elaborato evidenzia che l’analisi del caso sia stata svolta in modo completo e le soluzioni presentate appaiono al valutatore efficaci per risolvere il caso.
Prova Pratica: prova completa, le metodologie individuate e utilizzate sono tali da portare a soluzione il caso, rispettando tutte le fasi
	4-5
	

	
	L’elaborato evidenzia che l’analisi del caso sia stata svolta in modo completo e approfondito. Vengono suggerite, argomentando, soluzioni articolate e personalizzate
Prova Pratica: la prova evidenzia l’uso corretto, argomentato e di metodologie personalizzate.
	6-7
	


	Completezza nello svolgimento della traccia, coerenza/correttezza nell’elaborazione.
	Elaborazione errata, non coerente o non completa
	1-2
	

	
	Elaborazione coerente e corretta ma non esaustiva
	3
	

	
	Elaborazione completa, accurata ed esaustiva
	4
	

	Capacità di argomentare, di collegare e di sintetizzare le informazioni in modo chiaro ed esauriente, utilizzando con pertinenza i diversi linguaggi specifici.
	Espressione linguistica confusa, lessico specifico assente o impreciso, esposizione non organica. 
	1-2
	

	
	Espressione linguistica chiara ed essenziale, lessico specifico corretto
	3
	

	
	Espressione linguistica logica ed efficace, lessico specifico usato con padronanza 
	4
	





Seconda Prova IP02 (Servizi Socio Sanitari) Obiettivi Minimi

	indicatore
	Descrittore di livello 
	Fasce punteggio
	Attribuzione punteggio

	Padronanza delle conoscenze disciplinari relative ai nuclei fondanti della/e disciplina/e caratterizzante/i l’indirizzo di studi.
	Conoscenza degli argomenti imprescindibili incompleta e frammentaria
	1-2
	

	
	Conoscenza dei contenuti fondamentali con lacune irrilevanti
	3
	

	
	Conoscenza completa dei contenuti fondamentali anche con imprecisioni su aspetti secondari
	4
	

	
	Conoscenza dei contenuti fondamentali approfondita, precisa, esauriente
	5
	

	Padronanza delle competenze professionali specifiche di indirizzo rispetto agli obiettivi della prova, con particolare riferimento all’analisi e comprensione dei casi e/o delle situazioni problematiche proposte e alle metodologie teorico/pratiche utilizzate nella loro risoluzione.
	L’analisi del caso evidenzia mancata comprensione degli aspetti fondamentali del caso stesso e un errato o incoerente modo di utilizzo dei dati, le soluzioni suggerite non sono corrette.
Prova Pratica: non svolge la prova/utilizza metodologie erronee
	
1-2


	

	
	Nell’elaborato appare che l’analisi del caso sia svolta in modo essenziale e vengono suggerite soluzioni pertinenti.
Prova Pratica: svolge la prova in modo completo, con metodologie idonee ma non dettagliate.
	3
	

	
	L’elaborato evidenzia che l’analisi del caso sia stata svolta in modo completo e le soluzioni presentate appaiono al valutatore efficaci per risolvere il caso.
Prova Pratica: prova completa, le metodologie individuate e utilizzate sono tali da portare a soluzione il caso, rispettando tutte le fasi
	4-5
	

	
	L’elaborato evidenzia che l’analisi del caso sia stata svolta in modo completo e approfondito. Vengono suggerite, argomentando, soluzioni articolate e personalizzate
Prova Pratica: la prova evidenzia l’uso corretto, argomentato e di metodologie personalizzate.
	6-7
	


	Completezza nello svolgimento della traccia, coerenza/correttezza nell’elaborazione.
	Elaborazione errata, non coerente o non completa
	1-2
	

	
	Elaborazione coerente e corretta ma non esaustiva
	3
	

	
	Elaborazione completa, accurata ed esaustiva
	4
	

	Capacità di argomentare, di collegare e di sintetizzare le informazioni in modo chiaro ed esauriente, utilizzando con pertinenza i diversi linguaggi specifici.
	Espressione linguistica confusa, lessico specifico assente o impreciso, l’esposizione non risulta organica
	1-2
	

	
	Espressione linguistica chiara ed essenziale, lessico specifico corretto
	3
	

	
	Espressione linguistica logica ed efficace, lessico specifico usato con padronanza 
	4
	







Seconda prova IPTS (Produzioni Artigianali Tessili Sartoriali) solo per Laboratori tecnologici
	indicatore
	Descrittore di livello
	Fasce punteggio
	Attribuzione punteggio

	Padronanza dei contenuti disciplinari
	
	1
	

	
	
	2
	

	
	
	3
	

	Corretta elaborazione delle indicazioni di stile e target finalizzata ad interpretare in modo pertinente il tema, eseguendo scelte compositive coerenti allo stesso.
	
	1
	

	
	
	2
	

	
	
	3
	

	Corretta utilizzazione di differenti tecniche di rappresentazione grafica per elaborare schizzi progettuali, figurini e disegni à plat, rispettando i segni convenzionali per la rappresentazione dei materiali e delle indicazioni di modellistica
	
	1-2
	

	
	
	3-4
	

	
	
	5-6
	

	Personalizzazione della presentazione grafica delle idee progettuali, dando una veste grafica coerente con il tema assegnato.
	
	1
	

	
	
	2
	

	Qualità della presentazione del progetto (precisione, ordine, completezza delle note tecniche, utilizzo della giusta terminologia.
	
	1
	

	
	
	2
	

	
	
	3
	

	Capacità logiche di rielaborazione e collegamento pluridisciplinare.
	
	1
	

	
	
	2
	

	
	
	3
	





Seconda prova IPTS (Produzioni Artigianali Tessili Sartoriali) solo per Progettazione tessile – abbigliamento, moda e costume
	indicatore
	Descrittore di livello
	Fasce punteggio
	Attribuzione punteggio

	Padronanza dei contenuti disciplinari.
	
	1
	

	
	
	2
	

	
	
	3
	

	Corretta definizione del ciclo di lavorazione del prodotto proposto.
	
	1
	

	
	
	2-3
	

	
	
	4
	

	Corretta formulazione delle ipotesi di base, necessari allo svolgimento del progetto.
	
	1
	

	
	
	2
	

	
	
	3
	

	Corretta realizzazione dei cartamodelli.
	
	1
	

	
	
	2-3
	

	
	
	4
	

	Qualità della presentazione del progetto (precisione, ordine, correttezza tecnica, padronanza della precisone, ordinato e tecnicamente corretto, padronanza nell’uso della terminologia e degli appropriati segni convenzionali.
	
	1
	

	
	
	2
	

	
	
	3
	

	Capacità logiche di rielaborazione e collegamento pluridisciplinare.
	
	1
	

	
	
	2
	

	
	
	3
	





Seconda prova IPTS (Produzioni Artigianali Tessili Sartoriali) in caso di coinvolgimento di più discipline

	Indicatori
	Descrittori di livello
	Fascia
punteggio
	Punteggio
Attribuito

	Padronanza delle conoscenze disciplinari relative ai nuclei fondanti delle discipline
	Le conoscenze evidenziate dall’elaborato appaiono al valutatore solo per il 40% corrette e ciò non consente di portare a termine la consegna in punti essenziali della stessa impedendo sia la realizzazione grafica sia quella di produzione. Utilizza termini non di settore.
	1 - 2
	

	
	Le conoscenze evidenziate nell’elaborato consentono di portare a termine la consegna in tutte le parti essenziali in merito sia alla grafica sia alla produzione. Utilizzi di termini tipici del settore. 
	3
	

	
	Le conoscenze evidenziate nell’elaborato vengono utilizzate in modo tale da portare a termine la consegna in modo completo e con approfondimenti o riletture personali delle stesse.
Impiego di linguaggio tecnico pertinente.
	4 - 5
	

	Padronanza delle competenze
tecnico-professionali specifiche di indirizzo
	L’elaborato tecnico-grafico manca di tecnicalità essenziali per la realizzazione del prodotto della consegna e di tutti gli strumenti ad esso connessi. Appaiono al valutatore solo sporadici punti di applicazione di abilità non connessi tra loro 
	1-2
	

	
	L’elaborato tecnico-grafico evidenzia l’applicazione di tecnicalità nei punti essenziali della consegna ma emergono errori applicativi in più del 50% della realizzazione della stessa.
	3
	

	
	La consegna viene eseguita con tecnicalità semplici, non articolate ma è portata a termine in tutte le parti essenziali.
	4 – 5
	

	
	La consegna viene eseguita in modo dettagliato in tutte le parti e con tecnicalità precise sia negli aspetti grafici sia negli aspetti tecnici.
	6 - 8
	

	Completezza
nello svolgimento della traccia e coerenza/
correttezza dei risultati e degli elaborati tecnici-grafici
	La consegna è solo abbozzata, mancano più del 70% delle parti essenziali ed essa appare al valutatore non coerente con la richiesta e i dati forniti.
	1-2
	

	
	L’elaborato risulta completo nelle parti essenziali ed evidenzia coerenza con la richiesta e i dati forniti.
	3
	

	
	Svolgimento completo dell'elaborato tecnico-grafico, negli aspetti procedurali e nel corredo delle indicazioni e delle note tecniche.
	4
	

	Capacità di argomentare,
collegare, sintetizzare le informazioni
	Non appare alcuna argomentazione, i collegamenti delle informazioni inducono il valutatore a ripetute letture / osservazioni, non vi è alcuna sintesi autonoma ma solo informazioni giustapposte.
	1
	

	
	L’argomentazione appare al valutatore semplice, le informazioni sono collegate in modo lineare e appare una sintesi essenziale.
	2
	

	
	L’elaborato evidenzia articolazione del pensiero non solo lineare ma in forme anche gerarchizzate dello stesso, i riferimenti alle informazioni fornite nella consegna evidenziano pensiero articolato e organizzato.
	3
	





Seconda prova IPTS (Produzioni Artigianali Tessili Sartoriali) in caso di coinvolgimento di più discipline
DSA
	Indicatori
	Descrittori di livello
	Fascia
punteggio
	Punteggio
Attribuito

	Padronanza delle conoscenze disciplinari relative ai nuclei fondanti delle discipline
	Le conoscenze evidenziate dall’elaborato appaiono al valutatore solo per il 40% corrette e ciò non consente di portare a termine la consegna in punti essenziali della stessa impedendo sia la realizzazione grafica sia quella di produzione. Utilizza termini non di settore.
	1 - 2
	

	
	Le conoscenze evidenziate nell’elaborato consentono di portare a termine la consegna in tutte le parti essenziali in merito sia alla grafica sia alla produzione. 
	3
	

	
	Le conoscenze evidenziate nell’elaborato vengono utilizzate in modo tale da portare a termine la consegna in modo completo e con approfondimenti o riletture personali delle stesse.
Impiego di linguaggio tecnico pertinente.
	4 - 5
	

	Padronanza delle competenze
tecnico-professionali specifiche di indirizzo
	L’elaborato tecnico-grafico manca di tecnicalità essenziali per la realizzazione del prodotto della consegna e di tutti gli strumenti ad esso connessi. Appaiono al valutatore solo sporadici punti di applicazione di abilità non connessi tra loro 
	1-2
	

	
	L’elaborato tecnico-grafico evidenzia l’applicazione di tecnicalità nei punti essenziali della consegna ma emergono errori applicativi in più del 50% della realizzazione della stessa.
	3
	

	
	La consegna viene eseguita con tecnicalità semplici, non articolate ma è portata a termine in tutte le parti essenziali.
	4 – 5
	

	
	La consegna viene eseguita in modo dettagliato in tutte le parti e con tecnicalità precise sia negli aspetti grafici sia negli aspetti tecnici.
	6 - 8
	

	Completezza
nello svolgimento della traccia e coerenza/
correttezza dei risultati e degli elaborati tecnici-grafici
	La consegna è solo abbozzata, mancano più del 70% delle parti essenziali ed essa appare al valutatore non coerente con la richiesta e i dati forniti.
	1-2
	

	
	L’elaborato risulta completo nelle parti essenziali ed evidenzia coerenza con la richiesta e i dati forniti.
	3
	

	
	Svolgimento completo dell'elaborato tecnico-grafico, negli aspetti procedurali e nel corredo delle indicazioni.
	4
	

	Capacità di argomentare,
collegare, sintetizzare le informazioni
	Non appare alcuna argomentazione, i collegamenti delle informazioni inducono il valutatore a ripetute letture / osservazioni, non vi è alcuna sintesi autonoma ma solo informazioni giustapposte.
	1
	

	
	L’argomentazione appare al valutatore semplice, le informazioni sono collegate e appare una sintesi essenziale.
	2
	

	
	L’elaborato evidenzia articolazione del pensiero, i riferimenti alle informazioni fornite nella consegna evidenziano pensiero articolato e organizzato.
	3
	

	
	
	Punteggio totale
	




Seconda prova IPTS (Produzioni Artigianali Tessili Sartoriali) in caso di coinvolgimento di più discipline
Obiettivi Minimi
	indicatori
	descrittori di livello
	fascia
punteggio
	punteggio
attribuito

	Padronanza delle conoscenze disciplinari relative ai nuclei fondanti delle discipline
	Le conoscenze evidenziate dall’elaborato appaiono al valutatore solo per il 40% corrette e ciò non consente di portare a termine la consegna in punti essenziali della stessa impedendo sia la realizzazione grafica sia quella di produzione. Utilizza termini non di settore.
	1 - 2
	

	
	Le conoscenze evidenziate nell’elaborato consentono di portare a termine la consegna in tutte le parti essenziali in merito sia alla grafica sia alla produzione. 
	3
	

	
	Le conoscenze evidenziate nell’elaborato vengono utilizzate in modo tale da portare a termine la consegna in modo completo e con approfondimenti o riletture personali delle stesse.
Impiego di linguaggio tecnico pertinente.
	4 - 5
	

	Padronanza delle competenze
tecnico-professionali specifiche di indirizzo
	L’elaborato tecnico-grafico manca di tecnicalità essenziali per la realizzazione del prodotto della consegna e di tutti gli strumenti ad esso connessi. Appaiono al valutatore solo sporadici punti di applicazione di abilità non connessi tra loro 
	1-2
	

	
	L’elaborato tecnico-grafico evidenzia l’applicazione di tecnicalità nei punti essenziali della consegna ma emergono errori applicativi in più del 50% della realizzazione della stessa.
	3
	

	
	La consegna viene eseguita con tecnicalità semplici, non articolate, ma è portata a termine in tutte le sue parti.
	4 – 5
	

	
	La consegna viene eseguita con tecnicalità essenziale; risulta evidente la capacità di elaborazione pur con approssimazioni.
	6-7
	

	
	La consegna viene eseguita in modo dettagliato in tutte le parti e con tecnicalità precise sia negli aspetti grafici sia negli aspetti tecnici.
	8
	

	Completezza
nello svolgimento della traccia e coerenza/
correttezza dei risultati e degli elaborati tecnici-grafici
	La consegna è solo abbozzata, mancano più del 70% delle parti essenziali ed essa appare al valutatore non coerente con la richiesta e i dati forniti.
	1-2
	

	
	L’elaborato risulta coerente con la richiesta pur con qualche mancanza.
	3
	

	
	L’elaborato risulta essenziale ma articolato nelle parti tecnico/grafiche, negli aspetti procedurali e coerente con la richiesta.
	4
	

	Capacità di argomentare,
collegare, sintetizzare le informazioni
	Non appare alcuna argomentazione, i collegamenti delle informazioni inducono il valutatore a ripetute letture / osservazioni, non vi è alcuna sintesi autonoma ma solo informazioni giustapposte.
	1
	

	
	L’argomentazione appare al valutatore semplice, le informazioni sono collegate in modo lineare e appare una sintesi essenziale.
	2
	

	
	L’elaborato evidenzia la capacità di organizzazione e articolazione del pensiero in riferimento alle informazioni fornite nella consegna.
	3
	

	
	
	Punteggio totale
	




Seconda Prova IP09 (Manutenzione e assistenza Tecnica curvatura Meccanica IPM9 e curvatura Energia IPE9)

	indicatore
	Descrittore di livello
	Fasce punteggio
	Attribuzione punteggio

	Padronanza delle conoscenze disciplinari relative ai nuclei fondanti della disciplina.
	Conoscenza dei nuclei disciplinari assente o vistose inesattezze formali e nelle tecniche d'esecuzione.
	1-2
	

	
	Conoscenza dei nuclei disciplinari adeguata allo svolgimento di ogni parte della consegna.
	3
	

	
	Conoscenza dei nuclei disciplinari organica ed approfondita, tale da garantire  analisi corrette ed argomentate.
	4-5
	

	Padronanza delle competenze tecnico-professionali specifiche di indirizzo rispetto agli obiettivi della prova, con particolare riferimento all’analisi e comprensione dei casi e/o delle situazioni problematiche proposte e alle metodologie utilizzate nella loro risoluzione.
	Applicazione delle conoscenze e abilità tecnico-professionali incompleta, non logica o con vistosi errori concettuali nell’esecuzione.
	1-2
	

	
	Raggiungimento degli obiettivi della prova, tramite l’utilizzo corretto delle competenze tecnico-professionali richieste.
	3-6
	

	
	Utilizzo autonomo delle conoscenze e abilità nella comprensione e nella risoluzione della problematica posta nella consegna della prova d’esame, che evidenzia l’applicazione delle stesse in maniera organica e precisa anche nei punti più complessi della prova.
	7-8
	

	Completezza nello svolgimento della traccia, coerenza / correttezza dei risultati e degli elaborati tecnici e/o tecnico grafici prodotti.
	La traccia è stata svolta in modo incompleto, con la presenza di errori logici e concettuali. 
	1
	

	
	La traccia è stata svolta in maniera coerente e completa, permettendo il relativo svolgimento nel pieno rispetto dei vincoli imposti.
	2-3
	

	
	La traccia è stata svolta in maniera perfettamente coerente e completa, evidenziando conoscenze e abilità che permettono di individuare la strategia risolutiva più adatta.
	4
	

	Capacità di argomentare, di collegare e di sintetizzare le informazioni in modo chiaro ed esauriente, utilizzando con pertinenza i diversi linguaggi specifici.
	Esposizione disorganizzata e priva di una sequenza logica, con lacune nel linguaggio tecnico per argomentare le informazioni chiave.
	1
	

	
	Esposizione delle informazioni fondamentali frammentata, ma capace di seguire una sequenza logica. Il linguaggio tecnico viene utilizzato correttamente, ma il relativo utilizzo risulta impreciso.
	2
	

	
	Esposizione ordinata, in sequenza logica e completa di eventuali schemi, utilizzo puntuale del linguaggio tecnico per argomentare le informazioni chiave.
	3
	






Seconda Prova IP09 (Manutenzione e assistenza Tecnica curvatura Meccanica IPM9 e curvatura Energia IPE9) Obiettivi Minimi
	indicatore
	Descrittore di livello
	Fasce punteggio
	Attribuzione punteggio

	Padronanza delle conoscenze disciplinari relative ai nuclei fondanti della disciplina.
	Conoscenza dei nuclei disciplinari assente o  vistose inesattezze formali e nelle tecniche d'esecuzione.
	1
	

	
	Conoscenza dei nuclei disciplinari adeguata allo svolgimento di gran parte della consegna.
	2-3
	

	
	Conoscenza dei nuclei disciplinari organica ed approfondita, tale da garantire  analisi corrette.
	4-5
	

	Padronanza delle competenze tecnico-professionali specifiche di indirizzo rispetto agli obiettivi della prova, con particolare riferimento all’analisi e comprensione dei casi e/o delle situazioni problematiche proposte e alle metodologie utilizzate nella loro risoluzione.
	Applicazione delle competenze tecnico-professionali incompleta, non logica o con vistosi errori concettuali nell’esecuzione.
	1-3
	

	
	Raggiungimento degli obiettivi della prova, tramite l’utilizzo  corretto e parzialmente autonomo delle competenze tecnico-professionali richieste.
	4-6
	

	
	Padronanza delle competenze nella comprensione e nella risoluzione di problematiche tipiche del settore tecnico-professionale, che consente l’applicazione delle stesse in maniera organica.
	7-8
	

	Completezza nello svolgimento della traccia, coerenza / correttezza dei risultati e degli elaborati tecnici e/o tecnico grafici prodotti.
	La traccia è stata svolta in modo incompleto, con la marcata ed inequivocabile presenza di errori logici e concettuali. 
	1
	

	
	La traccia è stata svolta in maniera coerente ma disorganizzata e a tratti confusa, permettendo uno svolgimento meramente esecutivo .
	2-3
	

	
	La traccia è stata svolta in maniera completa ma a tratti disorganizzata,  grazie all’utilizzo di conoscenze che permettono di individuare una strategia risolutiva plausibile.
	4
	

	Capacità di argomentare, di collegare e di sintetizzare le informazioni in modo chiaro ed esauriente, utilizzando con pertinenza i diversi linguaggi specifici.
	Esposizione disorganizzata e priva di una sequenza logica , con la totale mancanza del linguaggio tecnico per argomentare le informazioni chiave e con vistosi errori nell’esposizione.
	1
	

	
	Esposizione delle informazioni fondamentali frammentata, ma capace di seguire una sequenza logica. Il linguaggio tecnico viene utilizzato non sempre correttamente e il relativo utilizzo risulta impreciso e con errori nell’esposizione.
	2
	

	
	L’esposizione risulta ordinata, in sequenza logica e completa di eventuali schemi, per mezzo dell’utilizzo del linguaggio tecnico, anche se con sporadici errore nell’esposizione.
	3
	






Seconda Prova IP09 (Manutenzione e assistenza Tecnica curvatura Meccanica IPM9 e curvatura Energia IPE9) – Per soggetti con programmazione differenziata
	indicatore
	Descrittore di livello
	Fasce punteggio
	Attribuzione punteggio

	Padronanza delle conoscenze disciplinari relative ai nuclei fondanti della disciplina.
	Conoscenza dei nuclei disciplinari assente.
	1
	

	
	Conoscenza dei nuclei disciplinari approssimativa e con alcune imprecisioni.
	2-3
	

	
	Conoscenza dei nuclei disciplinari essenziale e complessivamente corretta.
	4-5
	

	Padronanza delle competenze tecnico-professionali specifiche di indirizzo rispetto agli obiettivi della prova, con particolare riferimento all’analisi e comprensione dei casi e/o delle situazioni problematiche proposte e alle metodologie utilizzate nella loro risoluzione.
	Applicazione delle competenze tecnico-professionali con vistosi ed ripetuti errori concettuali nell’esecuzione.
	1-2
	

	
	Applicazione delle competenze tecnico-professionali parzialmente corretta, ma con errori concettuali nell’esecuzione.
	3-6
	

	
	Applicazione delle competenze tecnico-professionali corretta, ma con la presenza sporadica di errori concettuali nell’esecuzione.
	7-8
	

	Completezza nello svolgimento della traccia, coerenza / correttezza dei risultati e degli elaborati tecnici e/o tecnico grafici prodotti.
	La traccia è stata svolta in modo incompleto, con la presenza di vistosi e ripetuti errori logici e concettuali. 
	1
	

	
	La traccia è stata svolta in maniera coerente e ma parzialmente incompleta, permettendone lo svolgimento in maniera esecutiva e senza piena autonomia.
	2-3
	

	
	La traccia è stata svolta in maniera completa, grazie all’utilizzo delle conoscenze globalmente corrette.
	4
	

	Capacità di argomentare, di collegare e di sintetizzare le informazioni in modo chiaro ed esauriente, utilizzando con pertinenza i diversi linguaggi specifici.
	Esposizione disorganizzata, disomogenea e priva di una sequenza logica. Il linguaggio tecnico non viene totalmente utilizzato.
	1
	

	
	Esposizione delle informazioni fondamentali disorganizzata e frammentata. Il linguaggio tecnico viene utilizzato in taluni casi correttamente, ma il relativo utilizzo risulta impreciso.
	2
	

	
	Esposizione ordinata ed esauriente, per mezzo dell’utilizzo puntuale del linguaggio tecnico di base.
	3
	






Seconda Prova IP09 (Manutenzione e assistenza Tecnica curvatura Meccanica IPM9 e curvatura Energia IPE9) DSA
	indicatore
	Descrittore di livello
	Fasce punteggio
	Attribuzione punteggio

	Padronanza delle conoscenze disciplinari relative ai nuclei fondanti della disciplina.
	Conoscenza dei nuclei disciplinari assente o  vistose inesattezze formali e nelle tecniche d'esecuzione.
	1
	

	
	Conoscenza dei nuclei disciplinari adeguata allo svolgimento di ogni parte della consegna.
	2-3
	

	
	Conoscenza dei nuclei disciplinari organica ed approfondita, tale da garantire  analisi corrette ed argomentate.
	4-5
	

	Padronanza delle competenze tecnico-professionali specifiche di indirizzo rispetto agli obiettivi della prova, con particolare riferimento all’analisi e comprensione dei casi e/o delle situazioni problematiche proposte e alle metodologie utilizzate nella loro risoluzione.
	Applicazione delle competenze tecnico-professionali incompleta, non logica o con vistosi errori concettuali nell’esecuzione.
	1-3
	

	
	Raggiungimento degli obiettivi della prova, tramite l’utilizzo  corretto ed autonomo delle competenze tecnico-professionali richieste.
	4-6
	

	
	Piena padronanza delle competenze nella comprensione e nella risoluzione di problematiche tipiche del settore tecnico-professionale, che consente l’applicazione delle stesse in maniera organica e precisa anche nei casi più complessi.
	7-8
	

	Completezza nello svolgimento della traccia, coerenza / correttezza dei risultati e degli elaborati tecnici e/o tecnico grafici prodotti.
	La traccia è stata svolta in modo incompleto, con la marcata ed inequivocabile presenza di errori logici e concettuali. 
	1
	

	
	La traccia è stata svolta in maniera coerente ma disorganizzata, permettendo uno svolgimento meramente esecutivo .
	2-3
	

	
	La traccia è stata svolta in maniera completa ma a tratti disorganizzata,  grazie all’utilizzo di conoscenze che permettono di individuare la strategia risolutiva più adatta.
	4
	

	Capacità di argomentare, di collegare e di sintetizzare le informazioni in modo chiaro ed esauriente, utilizzando con pertinenza i diversi linguaggi specifici.
	Esposizione disorganizzata e priva di una sequenza logica , con la totale mancanza del linguaggio tecnico per argomentare le informazioni chiave e con vistosi errori nell’esposizione.
	1
	

	
	Esposizione delle informazioni fondamentali frammentata, ma capace di seguire una sequenza logica. Il linguaggio tecnico viene utilizzato correttamente, ma il relativo utilizzo risulta impreciso e con errori nell’esposizione.
	2
	

	
	L’esposizione risulta ordinata, in sequenza logica e completa di eventuali schemi, per mezzo dell’utilizzo del linguaggio tecnico, anche se con sporadici errore nell’esposizione.
	3
	






Griglia Colloquio
	Punteggi
	Le conoscenze mobilitate
(R)

	Le strutture interpretative utilizzate nel colloquio
(I)
	Le strutture di azione utilizzate nel colloquio
(Z)
	Le modalità di autoregolazione utilizzate nel colloquio
(A)

	1-7
	Nel colloquio il candidato utilizza conoscenze non congrue o non coerenti. I processi cognitivi sono frequentemente contorti o incoerenti. 
	Il candidato non individua le tesi principali o appare sempre incoerente nell’argomentazione.
	Non descrive il tema, caso, problema sottoposto. Non individua alcun punto di vista e non cita esempi di supporto.
Non classifica i contenuti proposti. Organizza l’esposizione in modo sempre contorto.
Non progetta soluzioni ai problemi sottoposti. Non spiega i modelli o grafici proposti dalla commissione. Utilizza un lessico povero e ripetitivo, frequenti sono le espressioni linguistiche non corrette per morfologia o sintassi. La comunicazione risulta all’interlocutore/valutatore pertanto faticosa.
	Non argomenta le proprie riflessioni.
Non riconosce gli errori dei propri elaborati.

	8-11
	Nel colloquio il candidato fa ricorso a poche conoscenze correlate ai temi proposti. Esse sono di natura unicamente fattuale.
I processi cognitivi sono contorti o incoerenti.
Sostiene il colloquio interagendo con i commissari solo con la loro guida. 
	Il candidato non individua le tesi principali e non le distingue da quelle di supporto.Nella selezione dei contenuti appare incoerente.
	Descrive il tema, caso, problema sottoposto in modo incompleto. Non spiega i punti di vista e non cita esempi di supporto.
Non classifica i contenuti utilizzati. Organizza l’esposizione in modo prevalentemente contorto.
Non progetta soluzioni ai problemi sottoposti. Spiega i modelli o grafici proposti dalla commissione in pochissimi punti. Fa ricorso ad un lessico semplice e ripetitivo ma pertinente. Vi sono diversi errori nella composizione morfologica e sintattica dell’eloquio.
	Non argomenta le proprie riflessioni.
Riconosce gli errori dei propri elaborati in misura limitata anche se guidato.

	12-13
	Nel colloquio il candidato fa ricorso a essenziali conoscenze correlate ai temi proposti. Esse sono di natura prevalentemente fattuale o concettuale o procedurale.
I processi cognitivi sono lineari.
Sostiene il colloquio interagendo con i commissari in modo guidato. 
	Il candidato individua le tesi principali e, guidato dalla commissione, le distingue da quelle di supporto.
Nella selezione dei contenuti appare prevalentemente coerente.
	Descrive il tema, caso, problema sottoposto e lo analizza in modo essenziale. Spiega alcuni punti di vista e cita pochi esempi di supporto.
Classifica i contenuti utilizzati in modo quasi sempre convincente.
Organizza l’esposizione in modo lineare e semplice.
Progetta soluzioni ai problemi sottoposti solo se guidato. Spiega modelli o grafici proposti dalla commissione.
Utilizza un lessico semplice ma pertinente. Alcune espressioni linguistiche non risultano correttamente costruite ma ciò non è di ostacolo alla comunicazione.
	Argomenta le proprie riflessioni in modo semplice.
Corregge gli errori che la commissione gli sottopone presenti nel proprio elaborato ma non li individua autonomamente.

	14-16
	Nel colloquio il candidato fa ricorso a numerose conoscenze la maggior parte delle quali correlate ai temi proposti. Esse sono di natura sia fattuale, sia concettuale, sia procedurale.
I processi cognitivi sono lineari.
Sostiene quasi sempre il colloquio interagendo con i commissari in modo equilibrato. 
	Il candidato individua quasi sempre le tesi principali distinguendole da quelle di supporto.
Seleziona, tra i contenuti esplicitati, quelli che sono più coerenti con la trattazione da svolgere.
	Descrive il tema, caso, problema sottoposto e lo analizza. Spiega le eventuali posizioni correlate ai diversi punti di vista trovando esempi di supporto.
Classifica e confronta i contenuti utilizzati in modo quasi sempre convincente.
Organizza l’esposizione in modo chiaro.
Progetta soluzioni convincenti ai problemi sottoposti pianificando le sequenze di azione, i processi e le strategie da utilizzare per risolvere il caso, modellizzando o rappresentando graficamente la soluzione. Il lessico utilizzato appare articolato, vario e pertinente. Le espressioni linguistiche sono costruite in modo corretto sia morfologicamente sia sintatticamente.
	Valuta soluzioni alternative proposte dai commissari ai casi proposti.
Argomenta le proprie riflessioni in modo dettagliato e quasi sempre convincente.
Trova e corregge autonomamente gli errori nel proprio elaborato.

	17-20
	Nel colloquio il candidato fa ricorso a moltissime conoscenze correlabili ai temi proposti rappresentandole sinteticamente. Esse sono di natura sia fattuale, sia concettuale, sia procedurale, sia metacognitive.
I processi cognitivi sono articolati e complessi e il candidato rappresenta i propri processi mentali evidenziando metacognizione.
Sostiene il colloquio interagendo con i commissari in modo equilibrato. 
	Il candidato individua le tesi principali e le distingue da quelle di supporto in modo chiaro.
Seleziona e gerarchizza, tra i contenuti esplicitati, quelli che sono più coerenti con la trattazione da svolgere.
	Descrive esaustivamente il tema, caso, problema sottoposto spiegandone i dettagli e lo analizza accuratamente attribuendo e spiegando le eventuali posizioni correlate ai diversi punti di vista e trovando esempi di supporto.
Classifica e confronta i contenuti utilizzati in modo convincente.
Organizza l’esposizione in modo chiaro.
Progetta soluzioni convincenti ai problemi sottoposti pianificando le sequenze di azione, i processi e le strategie da utilizzare per risolvere il caso, modellizzando o rappresentando graficamente la soluzione.
Utilizza in modo consapevole un lessico ricco, articolato e sempre pertinente. L’eloquio è strutturato in forme paratattiche e ipotattiche in modo tale da rendere l’articolazione del pensiero più precisa.
	Individua soluzioni alternative ai casi proposti valutandone gli esiti.
Argomenta, motivandone la scelta, le proprie riflessioni in modo dettagliato e convincente.
Trova e corregge autonomamente gli errori nel proprio elaborato.
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